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Borbély Léndrd koszonti a kdézmeghallgatdson megjelenteket. Tdjékoztat, hogy a
kdzmeghallgatds a Kepviseld-testllet része, de a sz6 a lakossagée. A hivatal kollegdi
jelen vannak és a felmerCGlt kérdésekre megprébdinak legjobb tuddsuk szerint
vdlaszolni. Balogh Erné képviseld jelezte, hogy orvosi vizsgdlat miatt tavol marad,
Vdarkonyi Andrds szintén nem tud részt venni a kdzmeghallgatdson. Megadija a sz6t a
lakossagnak.

Nagy Zoltdnné, a Csepeli Ut 2. szdm alatti lakos az aldbbiakat mondija el. Jelen volt
mdr madskor is a kdzmeghallgatdson, az dltala jelzett problémdk tovdbbra is
fenndlinak. A Csepeli Uton, az S kanyarban lakik, amely rendkivil életveszélyes.
Megjegyzi, nem szeretné Polgdrmester urat ilyennel zaklatni, de nem tud a kordbbi
polgdrmesterekhez fordulni. Nem tud Orosz Ferenchez fordulni, nem tud Téth
Mihdlyhoz fordulni és az akkori Képviseld-testUlethez sem, akik megszavaztdk ennek az
Utnak a forgalmdat és a tervét. Felhivia a figyelmet arra, hogy ennek az Utnak nincs
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mUkodési engedélye, a kiszabdlyozott szélesség semminek sem felel meg. Az Uton
atkelni szinte lehetetlen, a jarda nagyon keskeny. A koérnyék élhetetlen, mert az ott
kdzlekedd kamionok tdnkre teszik az utat. Ezen az Uton egydltaldn nem jarhatna
teherautd. Az EDT-nek van egy nagy telepe, oft javitigk a teherautdkat, onnan
indulnak fuvarba a kamionok. Tébbszor feltette mdr a kérdést, ki adott erre engedélyt.
Azt a vdlaszt kapta, hogy az illetékesek nem tudnak arrdl, hogy a telep terlletén
épitkezés folyik. Nem szabadna a Csepeli Uton kamionokkal kdzlekedni. A
kamionoknak a temetd északi oldala felé szabadna kdzlekedni. A kamionosok
leréviditik az utat, ezért mennek el a hdz elétt, az S kanyarban. Kiemeli, hogy a helyzet
elviselhetetlen. Hajnalban indulnak a kamionok, hatalmas a hangzavar, a falak
repedeznek és zajvédelem sincs biztositva. A felmerGld, javitdsi kdltségek a lakdkat
terhelik, egészségi karosoddst is szenvedhetnek az ottani dllapotok miatt. Jelzi, kimeritd
ez a helyzet, tonkreteszi a lakdk halldsat és ingerlltek lesznek az erds zaj miatt.
Elismerését fejezi ki a KozterUlet-felUgyelet vezetdjének, aki november elején, kildott
a helyszinre kollegdkat, akik ellendrizték a kdérnyéket, de akkor egyetlen teherautd
sofériét tudtdk igazoltatni, vélhetbéen & jelezte a tarsasdg szamdara, hogy ellendrzés
zajlik és kerUliek el az utat. Jelzi, hogy a kamionok tiz percenként kdzlekednek és
nemcsak az emlitett teleprél, hanem a Kértefa utcdabdl is. Felteszi a kérdést, van-e
engedélye az arra kdzlekedd kamionoknak. A kijdrat is életveszélyes, ezek nagy
kamionok, Szigetszentmiklds feldl nagy sebességgel is haladnak. Tébbszor jelezte mar,
hogy segitsen az Onkormdnyzat ebben. Ugy véli, a forgalmat fontos lenne lassitani,
nem lehet az Uton atkelni. Nem tud atkelni zebrdn sem, mert nem dll rendelkezésre
zebra. Két zebra van a kérnyéken, az egyik Csillagtelepnél, a Duna TSZ elétt, a mdsik
pedig a Ldmpds utca végén. Kéri, segitsen az Onkormdnyzat. Jelzi azt is, hogy a
forgalom éjszaka is fenndill, a Duna TSZ telephelyére visznek Uzemanyagot a kamionok.
Tisztdban vannak a kamionsoférok azzal, hogy a terlletre nem lehet bemenni, ezt
mégis megteszik, emiatt nagy sebesseggel mennek &t az S kanyaron. Jelzi azt is, hogy
a temetd baloldala, a régi Csepeli Ut, rendkivil rossz dllapotban van. Ott mennek fel
az emberek a 38-as buszhoz és nem lehet mdashonnan megkdzeliteni a megdllét. Ott
helyezték el az Aldi Uzletet is, akik oda mennek vdasdrolni, azoknak is akaddlyt jelent az
Ut. Ha ezt rendbe tudndk tenni, akdr a gyalogosok, akdr a biciklivel kdzlekeddk
igénybe tudndk venni. Felhivia a hdza mellett Ieévd telekre a figyelmet. Nagyon romos
a hdz, jelenleg lakhatatlan. A telek és a hdz az Onkormdnyzat tulajdona. Ha segitene
az Onkormdnyzat abban, hogy ezt rendbe teszi, akkor megoldddna a kijards. Jelenleg
nagyon nehéz elmennitk, akdr gyalog, akdr autéval szeretnének a férjével elindulni.
Miel6tt kikanyarodndnak, le kell dllitaniuk a forgalmat. Ha nincs segitség az induldskor,
nem tudjdk ezt a helyzetet megoldani. Javasoljia még a telek eladdsdt, akdr &6 is
megvasdarolnd az dnkormdnyzattdl. Kiemeli, hogy a kordbbirendszerben nagyon rossz
dontést hoztak az akkori vezetdk a telek és az ottani terllet vonatkozdsdban. Felhivja
a figyelmet arra, hogy amennyiben betemetik a PUnk&ésdhalmi tavat, mert annak
betemetésérdl olvasott, felteszi a kérdést, miként mennek el majd a Kértefa utcdbdl
érkezd autdk. Ha leaszfaltozzdk az utat, akkor is, annyira keskeny a Csepeli Utra vezetd
szakasz, hogy életveszélyes, errdl birdsdgi végzése is van. Az Ut szerkezete Snmagdban
veszélyes. Kiemeli, hogy ezekre a problémdkra minden alkalommal felhivja a figyelmet
és sosincs segitség. Emlitést tesz arrdl is, hogy a piacndl hidnypdtld lenne plusz egy
mozgdssérilt parkold. Felteszi a kérdést, kiépithetd-e mozgdssérUlt parkold. Jelzi, hogy
az otthondban ablakcserére lesz szUkseég, mert nincs hangszigetelés. A jelenlegi
ablakait muszdj kicseréltetnie hangszigetelt ablakokra. A falakat igy sem lehet cserélni,
arra a megoldds a szigetelés.
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Borbély Léndrd elmondja, jogfolytonossdg van az Onkormdnyzatndl, igy tehdat
mindegy, hogy egy éve, tiz vagy husz éve tértént a tervezés, mindenkinek vdllalnia kell
ezért a felelésséget. A mult ddntéseit, akdr jok, akdr rosszak, nem szeretné mindsiteni,
mindenki ismeri a Csepeli Uf, mdig fenndlld problémdit és fisztdban van az
Onkormdnyzat a forgalommal, valamint az agglomerdcids nyomdssal is. A
PUNnk&sdhalmi 16 tekintetében elmondja, valdban van egy betemetési szandék, de ez
egyelére nem toérténik meg. Az érintett telek vonatkozdsdban, amely a holgy
szomszédsagdban van, megvizsgdliak, miként lehet eljgmi. Ez a telek az
Onkormdnyzat érdekén kivil esik, az értékesités tehdt, gazdasdgi ddntés. A piac
tekintetében elmondja, azt is megvizsgdljdk Jegyzd asszony koordindldsaval. A telies
csepeli piacnak folyamatban van a forgalomtechnikai médositdsa, az Onkormdanyzat
és a Budapesti KozUtkezeld Zrt elképzelése telies egészében azonos, tehdt ez a
kaotikus dllapot hamarosan megszUnik majd.

dr. Vincze Aniké elmondja, a Nagy Zoltédnné diltal felvdzolt témakérdk a
Vdarosrendezési iroda hatdskérébe tartoznak. A gyorsabb Ugyintézés érdekében
megkérdezi, megfelel-e a holgynek, ha mdr a meghaligatdson egyeztetne a
Vdarosrendezési iroda vezetdjével a panaszokat illetéen, minden koérlGlményre
kiterjiedéen. Ha ez nem felel meg, akkor a hdlgy telefonszamat kéri annak érdekében,
hogy egyeztethessenek egy idépontot. Ez fontos, hogy a hivatal mindent fel tudjon
jegyezni.

Gyérii Krisztina megkdszdni, hogy az Onkormdnyzat lehetéséget biztosit arra, hogy a
kerUlet lakossaga iddérél idére elmondhassa véleményét. Nem a sajat maga nevében
kivan felszolalni, hanem Csepel szUlottje, Csepel lakosa és négy gyermekes anyaként.
Hozzdteszi, az  Onkormdnyzat  munkdjdt  szeretné  értékelni,  egyrészt
gondolatébresztének a civil lakossdg szédmdra, mdsrészt kritikus, de konstruktiv
hangnemben kivdn felszélalni. ElImondja, azért van jelen a kdzmeghallgatdson és azért
kerUlt abba a helyzetbe, hogy most beszélnie kell, mert hat évvel ezel6tt Ugy dontott,
hogy Csepelen szeretne vdllalkozni. Ehhez igyekezett magdnak megfeleld helyet
taldini ahhoz, hogy kiteljesithesse a vdllalkozdsdt. Ez tébb nehézségbe Utkdzott, de
végll a Csepel pldzdban taldlt egy Uzletet magdanak. Ugy véli, az ezt kévetd hat év
sordn, folyamatosan kereste az alternativakat arra, hogy Csepelen belll, hol fudna
helyiséget bérelni. Viszont, mivel megfeleld kiskereskedelmi helyiségekkel Csepel nem
ellatott és szét is van tagozddva, az Onkormdnyzat dltal kindlt helyiségek dllapota
kritik&n aluli vagy hidnyosan érhetd el. Amikor pdlydzni prébdlt, akkor sem taldlt
megfeleldt, ahova elkdltdztethette volna a vallalkozdsat. Magdn szektortdl sem tudott
bérelni, mert nincsenek sem kiadod, sem eladd helyisegek. A problémdja innen indult.
Emiatt kezdte el azt vizsgdini, hogy miként lehetne ebben elérelépni.
Vdllalkozdsfejlesztés, mesterszakon szerzett kdzgazddsz diplomdja van, melyet azért
kivin hangsulyozni, hogy mindenki megértse, amirdl beszél, az nem valami
6sszevisszasdg, hanem van benne tartalmi mondanivald. Arra kéri a jelenlévdket,
fogadjdk ezt Ugy, ahogy & ezt szdnja. Elmondja, részt vett Polgdrmester Or
fogaddordjan és feltett szdmdra kérdéseket azzal kapcsolatosan, hogy az integrdil
telepUlésfejlesztési stratégidban, a gazdasdgfejlesztés vonatkozdsdban, annak
visszamérése mikor lesz publikdlva. Azért tette fel a kérdését, mert tudta, hogy a
Képvisels-testilet targyalni fogja azt, hogy mi lesz a kdvetkezd stratégia. igy tehdt, a
kdvetkezd, 2027-ig €s 2034-ig tartd telepulesfejlesztesi, rendezési tervek kdzbtt, szerette
volna megtudni, hogy a visszamérésekre alapozottan, miként valdsul majd meg a
telepUlésrendezés. Akkor erre nem tudott vdlaszt kapni, majd a kérdését irdsos
formdban is feltette, melynek cimzettje szintén Polgdrmester Ur volt, de arra sem kapott
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vdlaszt. Idépontot kapott Domokosné dr. Késa Edithez, aki ebben illetékes, neki is
feltette ezt a kérdést, & viszont jelezte, ebben nem illetékes és azt javasolta, hogy ezzel
kapcsolatosan Gyulai Istvan, f&épitészt kell keresni. Ezek utdn megvizsgdlta, hogy mely
ponton tud bekapcsolddni abba a munkdba, amelynek keretében lakosként hozzd
tud szoIni ehhez vagy véleményt formdljon. Akkor megtaldlta, hogy lehetdség van a
hozzdszoldsra az integrdl telepUlésfejlesztési stratégidhoz és a koncepcidhoz Ugy, hogy
véleményt ir. Ezt négy nappal a beaddsi hatdridd elétt taldlta meg, de mivel neki is
vannak feladatai, van vdallalkozdsa, csalddja, hdrom munkanapon at, éjjel és nappal
is dolgozott vele, megvizsgdlta az eléz6 és a jelenlegi stratégidt, irt egy 34 oldalas
dokumentumot, amelyet a vezetdség megkapott becsatolva és targyalhattdk volna
a Bizottsagok is. Megkérdezi, elolvastak-e ezt az illetékesek.

Borbély Léndrd vdlasza, elolvastdk a dokumentumokat.

Gyorfi Krisztina elmondja, abban biztos, hogy F&épitész Ur elolvasta, mert kapott rd
vdlaszokat. Szeretné viszont megtudni, hogy van-e bdarki, aki a valaszokat is olvasta-e.
Erre nem érkezik vdlasz, ezért még néhdny kérdést kivan feltenni. Ugy véli, esé utdn
kdpdnyeg az egész, hiszen a Képviseld-testllet a Kézmeghallgatdst megeldzden
elfogadta a javaslatot, 17 igen, 0 nem, 1 tartézkodds szavazattal. Ugy fogadtdk el,
hogy a becsatolt véleményekre adott valaszok tekintetében nem voltak tdjékozottak.
Elmondja, nem tudja, érkezett-e kérdés a F&épitész részérdl arra vonatkozdéan, hogy
dr. Sara Botond féispdn Ur nevében a Féeépitész asszony kritikat fogalmazott meg arrdl,
hogy véleménye szerint, egy teljesen Uj konstrukcidval dlinak szemben és ez az egész
koncepcid nem tekinthetd az elézé folytatdsdnak, sokkal inkdbb egy Uj stratégianak
tUnik. Megkérdezi, dr. Vincze Anikd jegyzének mi a jogi dlldspontja ebben a
kérdéskdrben. Amennyiben ez dr. Vincze Anikd szerint, az eléz6nek a folytatdsa, a
partnerségi egyeztetés megfeleléen zajlott-e le ehhez.

dr. Vincze Aniké elmondja, ahogyan az elbterjesztés is tartalmazza, a szikséges,
jogszabdlyban eldirt egyeztetési eljarasokat le kellett folytatni ahhoz, hogy ez az
elbterjesztés a Képviseld-testllet szdmdra megtdargyalhatd legyen. Vdlasza tehdt,
igen, hiszen nem kerUlhetett volna a testllet elé a déntés. Hozzdteszi, erre
vonatkozéan kUldn kérdést nem kapott.

Gyulai Istvdn elmondja, két éve terverzik a telepUlésfejlesztési koncepcidt és az integrdl
telepUlés fejlesztési stratégidt és az egészet Ugy kezdték el, hogy felUlvizsgdlat, nem
pedig Ugy, hogy Uj stratégia készUl. Ennek az a jelentésége, hogy ameddig a 3/14-es
Kormdnyrendelet alapjan bonyolithaté volt az eljdrds, idé kdzben megijelent a
4/19/2021-es rendelet, jUlius 15-i hatdllyal, amely szintén megengedte, hogy a
kordbban megkezdett telepUlésrendezési és telepUlésfejlesztési dokumentumokra
vonatkozé eljdrdsokat a régi rendelet alapjdn lehessen bonyolitani.

Gyorfi Krisztina megkérdezi, hogy a Képviseld-testllet, oktdber 5. napjan elfogadott
hatdrozata, amely az eljgrdst befolydsolia, hiszen a partnerségi egyeztetésre
vonatkozéan fogadtak el egy déntést, ellentétes-e azzal, amelyet az elébb F&épitész
Ur elmondott. Felteszi a kérdést, hogy az eljdrds mi alapjdn folyt le.

Borbély Lénard jelzi, oktdber 5. napjdn nem volt KépviselS-testileti Ulés.

Gyérfi Krisztina hozzdteszi, azon a napon kerdlt nyilvanossdgra a rendeletszabdlyozds.
Elmondja, az el6zd testlleti Glésen hozott a testllet egy Uj szabdlyozdst, melynek
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keretében, egy dnkormdnyzati hatdrozatban fogadtak el a partnerségi egyeztetésre
vonatkozd Uj szabdlyokat. Mivel ez késdbb szlletett meg és az ITS dokumentum
tartalmazza, hogy ennek megfeleléen folytatjdk le az eljardst, felteszi a kérdést, hogy
tulajdonképpen melyik rendelet alapjéan folytatddott le az eljards. Hozzateszi, ez a
rendelet késébb |épett hatdlyba, dr. Sdra Botond dltal nyilvdnossagra hozott
informdcié alapjan, tehdt, a kormdnyhivatal oldaldn kdzzétett kdzleménynek
megfeleléen a kordbbi eljdrds szerint kell lefolytatni. Megjegyzi, lesz megengedd és
tekintsenek el attdl, hogy melyik jogszabdly szerint folytatddott le az eljards, ne
bonyolddjanak bele, hiszen 8 maga nem jogdsz. Ugy véli viszont, ez megérne egy
vizsgdlatot, mely szerint, térvényes volt-e ez az eljdards. Meglatdsa szerint az nem
elegendd, hogy Féépitész Ur adott egy nemleges vdlaszt. Szdmdra ez nem kielégitd,
szeretné, ha ezt megvizsgdindk és a jogharmonizdcié biztositva lenne.

Borbély Léndrd elmondja, mivel a jegyzdi ellenjegyzés megtortént, a képviselbk azt
vélelmezik, hogy ez jogszerU eljards. Ezt kdvetben a Kormdanyhivatalhoz kerlinek ezek
a déntések és ha barmiféle jogi kifogdst emelnek, akkor arrdl tajékoztatjdk a testUletet.
Ez nem jellemzd, tehdt jogilag a testllet megfeleléen szokott eljdrni. A Képvisels-
testUlet nevében is megkérdezi, mi az a konkrét kérdés, amelyben segiteni tud az
Onkormdanyzat, amiben elére tud 1épni, mi az, amiben akdr személyes vonatkozdsban
segitséget tudnak nyujtani.

Gyorfi Krisztina elmondja, azért volt fontos az, hogy az elején beszélien arrdl, hogy ez
jogilag mennyire volt elfogadhatd, mert erre hivatkozva kivdnja elmondani, hogy
megldtdsa szerint ez nem Csepel lakossdgdnak a véleményén és nem a partnerségi
egyeztetésben leirt alapelveknek megfeleléen tértént meg. Szeretné felhivni a testllet
figyelmét arra, hogy amennyiben jol érti, a testUlet tagjai mdr oktdberben kézhez
kaptdk, hogy mit fog tartalmazni a dokumentum. Felteszi a kérdést, hogy a képviseldk
milyen szinten vettek részt a dokumentum elkészitésében.

Borbély Léndrd hozzdteszi, szokatlan szdmdra a feldlids. Amellett, hogy Gyorfi
Krisztindnak és neki van egy feljesen kiegyensulyozott és rendben Iévd viszonyaq,
szeretné elmondani, hogy az Onkormdnyzat és a hivatal egy bizonyos rendszer
alapjadn mdkédik. Ez egy olyan szakmai kérdés, melynek keretében a csepeli
onkormdnyzat kinevez egy féépitészt, akinek a feladata ennek az egésznek a
koordindldsa. Nem gondolja tehdt, hogy rajta, aki nem jdrtas az épitész szakmdban,
szdmonkérhetd lenne ez, hiszen 6k nem szakmabeliek, F&épitész Ur koordindlja az
egészet. A dokumentumok a Bizotftsagi Uléseken megtdrgyaldsra kerUinek, oftt
mindenki felteheti a kérdését, majd a kérdések megvdlaszoldsa utdn a testllet dént a
felmerUlt témakordkben. Akkor kerUl sor hozzdszdldsra, kérdésre, ha felmerlinek
tisztdzatlan pontok. Ha senkinek nincs az anyaghoz hozzdszoldsa vagy nem merdl fel
kérdés, akkor a szavazds utdn, déntést hoz a Képviselb-testllet. Jelenleg is ez tortént,
semmilyen mds moédon nem jartak el. Ha példdul jogi vagy addéigyi kérdés merdl fel,
akkor a Jegyz8ségi iroddhoz vagy az adéugyi iroddhoz lehet fordulni. A F&épitész Ur
feladata az, hogy ezt levezényelie, amelyet meg is tett. Jelzi, tdjékoztatta F&épitész ur
a partnerségi egyeztetésrél és tdjékoztatta a Gyorfi Krisztina dltal bekildétt nagy
volumenU javaslatokrdl. Tovdbbd tdjékoztatta arrdl is, hogy a Féépitészi iroda
megitélése szerint a legnagyobb része nem ennek a munkaanyagnak a témdja,
hanem olyan gazdasdagfejlesztési kérdések merlinek fel, amelyek nem a
telepUlésfejlesztési integrdlt stratégia részét képezik, ezért is valaszolt Fé&épitész Ur.
Megjegyzi, fUggetlenUl attdl, hogy Gyorfi Krisztina miként értékeli a javaslatot, abszolut
a segité szandékot, a jészandékot feltételezi a Képviseld-testilet. Hangsulyozza, ez
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nem ennek a munkaanyagnak a témdadja. Szeretné Féépitész Urnak megadni a szét,
hiszen ez az 6 hatdskérébe tartozik.

Gyorfi Krisztina megkdszoni, hogy ilyen részletesen kifejtette Polgdrmester Ur, miként
zajlik ez a dolog. Biztos abban, hogy ezt a jogi utat az Onkormdanyzat betartotta és ez
rendben zajloft le. Nem ezzel van a problémdja, hanem azzal, hogy a partnerségi
egyeztetésben lezajlott események jogilag rendben végbementek ugyan, de
ahogyan Polgdrmester Uris elmondta, a Budapesti KdzgyUlésen nulla darab érdeklédé
volt. Ugy véli, Budapestnek igenis feleléssége van abban, ha a polgdrai nem mennek
el és nem nyilvanitjdk ki a véleményiket, valamint az Onkormdanyzatnak is feleléssége
van abban, hogy a helyiek tekintetében, 78000 emberbdl 2 {6 volt, akik észrevétellel
éltek az integrdlt telepuUlésfejlesztési stratégia kapcsan. Eimondja, megreklamdalta az
anyagot, bizonyos szakmai kritériumok mentén is. Az egyik legfontosabb, amelyre
felhivia a figyelmet azon kivll, hogy a csepeliek szdndékai a telepUlésfejlesztési
stratégidban ki lettek elemezve a kordbbira tdmaszkodva és vissza lett mérve az, hogy
mi volt a kordbbiak sordn, a visszamérés kdvetelmény a stratégia megalkotdsdban.
Tdbldzatban &sszefoglalta a testUlet sz&mdra, hogy valdjdban milyen fejlesztések
valésultak meg, mi az, amelynek a visszamérését nem tudtdk elmondani, nem tudtdk
a vdlaszt, megtortént-e vagy sem, valamint belefoglalta azt is, hogy mi az, amelyet
nem sikerGlt megvaldsitani. Eimondja, az elemzé is egyetértett azzal, hogy azok az
indikatorszdmok, amelyeket még a kordbbi telepUlésfejlesztési  stratégidlban
felvetettek, sajnos nem voltak megfeleléek, ennek ellenére, a jelenlegi
telepUlésfejlesztési stratégidn belll, ugyanilyen hibds vagy hidnyos indik&atorokat
vetettek fel. Erti, hogy megkapja majd a Féépitész Ur részérdl a vdlaszt, de szeretne
egy magyardzatot arra vonatkozéan, hogy milyen gazdasdgi indok dll rendelkezésre
azt illetéen, hogy amennyiben Csepel egy méter kerékpdrutat hoz létre, akkor teljesiti
a stratégiai célkitizését, hogy legyenek kerékpdrutak. Megjegyzi, az elézé iddszakban
ezt nem sikerUlt megoldani. Kérése, legyenek kedvesek megindokolni azt, hogy
ezeknél a trividlisan mérhetd dolgokndl miért nem hatdrozzdk meg, hogy évente 6t
kilométert meg kell épiteni. Ugy véli, ha ez nem sikerl, majd legfeliebb megmondjdk,
hogy ez nem sikerUlt és megindokoljdk, miért nem. Véleménye szerint, ha nem tesznek
mellé mérésszamokat, akkor az egész felesleges, csak o&nmagdért készild
dokumentum. A kérnyezd kerUletek kozUl volt, aki ezt meg tudta csindini, tébb,
telepUlésfejlesztési dokumentdcidt megvizsgdilt és volt, ahol ez szerepelt. Hozzdteszi,
voltak még szerzédéssel kapcsolatos aggdlyai, felmerUltek kérdések, hogy ki készitette,
milyen mértékben vett részt az elkészité a feladatokban. Felhivija a figyelmet arra, hogy
az a szerz6dés, amelyre F&épitész Ur hivatkozik, a 2021-es szerzddések kodzdtt az
Onkormdnyzat honlapjdn nincs  nyilvantartva. Kéri, vegyék komolyabban az
atldthatdsdgot. Hozzateszi, 2021. november 3. napja utdn nincs a listdban szerzé6dés.
Ugy Véli, ez utdn is kdtdttek szerzédéseket, igy lehet, hogy a szerzédés maga felkerdlt,
de a listdban nem szerepel. A szakmai tartalomhoz tartozik relevénsan, hogy az el6z6
telepuUlésfejlesztési stratégidban a KKV fejlesztés az, amiért & elkezdte az egész
dokumentumot feldolgozni. Kordbban ez egy kiemelt feladat volt. A KKV fejlesztés
olyan szinten jelent meg a dokumentumokban, hogy a telepUlésrészeknél, két
dokumentum kivételével, az &sszesben megjelent valamilyen stratégia. Megjelent
Kirdlyerdében, megjelent az Erdésor utcdban, megjelent Csillagtelepen is. Haroson és
a SzigetcsUcson nem jelent meg semmi, de ezek kivételével mindenhol alkalmaztdk.
Az U] telepUlésfejlesztési stratégia és koncepcid mdar csak a belvarosra, a Kardcsony
Sandor utcdra korldtozddik, valamint elfogadtdk azt a javaslatot, amelyet a
Kormdanyhivatal vagy Fépolgdrmester Ur javasolt, hogy keriljon bele a komplex terv és
rendezésen belll legyen kialakitva egy olyan alvdros kdzpont, ahol vélhetéen
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Uzletkdzpont is 1&étrejohet. Kirdlyerdd felmerilt ebben a kérdéskérben. Ugy véli, Bercsik
Kdrolynak biztosan van errdl tudomdsa. Oril tehdt, hogy a Képvisels-testilet ezt a
tandcsot megfogadta, de felteszi a kérdést, hogy a tdébbi altelepUlésen miért
hanyagoljdk el ezt, miért engedik, hogy kikerUljenek részek a koncepcidbdl. A Csepel
MUvek rendezésével kapcsolatosan elmondja, az elézé Ulésen 17 szavazattal
fogadtdk el azt a koncepcidt, mely szerint Jellinek Daniel lehetdséget kap arra, hogy
a munkasszdlldn maradhassanak az emberek. Cserébe majd valamiféle konstrukcid
keretében munkdsszdlldsok létesUinek. Eimondja, még a szavazds elétt kildott egy
SMS Uzenetet Bercsik Kdroly részére, aki az 6 korzetének a képviseldje, hogy ezt
legyenek kedvesek dtgondolni, mert varni szUkséges az integrdlt telepUlésfejlesztési
stratégia vonatkozdsdban annak érdekében, hogy mit tartalmaz majd a
terUletrendezési szakasz. Javasolta, utdna hozzanak déntést arrdl, hogy Jellinek Ddniel
milyen esetleges plusz lehetdségeket fog kapni a Csepel MUvek terlletén. Miutdn
megszavaztdk a hatdrozatot, az ellenzéki képviseldk kifejezetten Gdvozolték. Felhivia
a figyelmet arra, hogy amennyiben mdr akkor olvastdk volna a telepUlésrendezési
koncepcidt, fel kellett tUnnie annak, hogy az indikdtorszdmok alapjan azt fogjdk
felmérni, hany embert kdltéztetnek ki a Csepel MUvek terUletérdl, merthogy ez egy
egészségkdrositd telepUlésrész. Hozzdateszi, elséként a rendezésre van szUkség,
valamint fontos megnézni azt is, miként fogjdk ezt a részt felfejleszteni. Azzal egyetért,
amelyet Polgdrmester Ur a fogaddordjdn elmondott, hogy amennyiben szikség van
szallokra, azt értékelni kell, fontos, hogy Jellinek Ddniel tesz azért, hogy legyen hol
elhelyezni ezeket az embereket. De amikor F&épitész Ur azt irja neki a vdlaszdban,
hogy nagyon szépen kdszdni, részben elfogadja és beépitésre kerll a koncepcidba,
azt is megirta, melyik helyen kerUl erre sor, de felteszi a kérdést, ezt miként oldottdk
meg. Kiszedték-e esetleg az indikatorszimokat és elddntdtték, hogy bekdltdztethetik
az embereket. Ugy véli, ez nem a megfeleld elrendezési mdéd. Véleménye szerint, nem
szabad megengedni, hogy azért, mert nincs jobb megoldds, rossz megolddasokat
hozzanak. Hozzéteszi, ha az Onkormdnyzatnak az a fontos, mint ahogyan neki is az a
fontos, hogy Csepel hosszutdvon tudjon fejlédni, akkor ne akaddlyozzdk sajat
magukat abban, hogy egy olyan rendezésre legyen lehetésége Csepelnek, amelyet
most akaddlyozhat az a hatdrozat, melyrédl déntés sziletett. Végezetll elmondja,
felvetette a dokumentumban és Polgdrmester Ur fogadddrdjan is, hogy 2021-ben
alakult egy rozsdadvezeti bizottsdg, ez egy kormdny bizottsdg. Kéri, legyenek
kedvesek hozzdjuk fordulni és onnan tdmogatdst kérni arra, hogy barnamezds
beruhdzdasként, miként lehetne a Csepel MUvek terlletét rendezni. Megkdszéni a
jelenlévdk figyelmét.

Borbély Léndard megkdszoni Gydrfi Krisztindnak, hogy ezeket felvdzolta. Jelzi, az
Onkormdnyzat megkereste ebben az Ugyben az emlitett bizottsdgot és a kormdnyt is.

Gyulai _Istvadn elmondja, a telepUlésfejlesztési koncepcid a telepllés jovéképét,
fejlesztési irdnyelveit fogalmazza meg, amely azt jelenti, hogy konkrétumokban nem
hoz Iépést. Minden egyes, konkrét 1€épés a KépviselS-testllet elé kerUl és egyedileg
hozza meg dontését a testUlet, minden fejlesztési elképzeléssel dsszeflggésben. A
munka legfébb célja az, hogy a helyi dnkormdnyzat pdlydzati forrdsokat hivhasson le,
Unids és orszdgos pdlydzatokrdl, egyes infrastrukturdlis, intézményi, valamint egyéb
beruhdzdsok vonatkozdsdban, ez a legfébb célja, ezt alapozza meg. Az Unié 2021-
2027 idd&szakba teriedd, kéltségvetési iddszakdba tervez. Jelenleg zajlanak az
egyeztetések az orszag vonatkozdasdban, hogy elnyeri-e Magyarorszag ezt az dsszeget
vagy sem, nagyon sok kérdés merClt fel ezzel kapcsolatosan. Az integrdlt
telepUlésfejlesztési stratégia négy f6 cél kdré csoportosul. A gydrtelep kreativ
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fejlesztése, mely azt jelenti, hogy szivesen Iadtnak olyan fejlesztéseket, amelyek nem
szennyezik a kdrnyezetet, valamint ide tartozik a kreativ kutatdsfejlesztés, ezek nem a
negyven tonnds teherautdk szamat ndvelik, hanem meghagyva a jelenlegi kdrnyezeti
dllapotot, nem terhelik tUl azt, hiszen az is tragédidat jelentene. A mdsik része ennek, a
hdrosi problémdk kezelése, szocidlis varosrehabilitdcid cimén. Megjegyzi, szdndékosan
nem sorrendben sorolja ezeket, mert a lakossagi férumon elhangzott, hogy ez egy
sorrend, de ennek nincs sorrendje. Része még ennek a zdldfelllet rendszerének
fejlesztése egész Csepel vonatkozdsdban, melyre jelentds lépéseket tettek, a
fakatasztert mdr hdrom vdrosrész vonatkozdsdban készitették el, melyet ki fognak
helyezni az internetre, elérhetdé mddon. Fontos még az épitett kdrnyezet fejlesztése,
ahovd tartoznak az infrastruktUra haldzati elemek, valamint maga a természet és az
épitett kdrnyezet, beleértve a kis és a Nagy-Dunapartot is. Emellett vannak még
hdlézatos  projektek, horizontdlis  projektek,  klimahatékonysdg,  Csepel
ellendlioképességének ndvelése, valamint az energetikai hatékonysdg ndvelése,
melynek elsé [épése a nyildszdrdcsere a hivatalon belUl. Hét akcidterUlet van, ebbdl
az egyik a Vasas utca, amellyel kilén foglalkozott a testllet annak érdekében, hogy
ott a szegregdciot kilsé t6ke bevondsdnak segitségével strukturdljdk at és alakitsak a
terUletet. Konkrétan a KKV fejlesztés ezekbe az irdnyelvekbe illeszthetd be és
gyakorlatilag ez egy alrésze az egész dokumentumnak. Tdjékoztat, hogy a csepeli
épitési szabdlyzatban dltaldban minden varosrészben van olyan épitési dvezet, ahol
ezek a funkcidk elhelyezhetdk. A foglalkoztatds is célja ennek, valamint, mivel ez egy
nagyon komplex dokumentum, Gyorfi Krisztina kérdéseire is meg lehet taldini a
lehetdségeket. Minden egyes ilyen dokumentum egy lehetdség arra, hogy épuljéon a
kerUlet és jobb legyen a csepelieknek.

Borbély Léndrd megkdszdni a tdjékoztatdst, majd megadja a szét Erdési Evanak.

Erddsi Eva elmondja, a témdk, amelyeket felvetni kivdn, nagyban dsszevdg a
Képviseld-testileti Ulésen elhangzottakkal és akdr az elétte szdldkkal is. Ugy VéEl,
Polgdrmester Ur déntése, hogy & maga kivan ezekre reagdini vagy megadja a szot az
illetékeseknek. Mivel a Képviseld-testUlet Ulésén tdblbszor elhangzott, hogy a 2023-as
koltségvetés mennyire forrdshidnyos vagy nevezzék mdsképpen, a bevételeket
lEnyegesen meg kellene ndvelni ahhoz, hogy a kdltségek megfeleld mddon kifizetésre
kerUlienek, illetve lehetdség legyen tovdbbi tdmogatdsokra. Ezzel kapcsolatban
vegyes érzelmekkel fogadta azt, amikor a Vdarosgazda kettévdlasztasardl volt szo,
mindenesetre a jelen testUleti Ulésen nem kerUlt megszavazdsra az, hogy melyik
cégnek milyen feladat leosztdsa lesz és miként fog mUkddni, ahogyan Polgdrmester
ur ezt elmondta.

Elmondja, a mai testUleti Glésen nem kerUlt megszavazdsra az, hogy melyik cégnek
milyen feladatleosztdsa lesz és hogy fog mUkddni. Nem tudja, miért nem szavaztdk
meg, és azt, hogy elbézetesen voltak-e errdl egyeztetések vagy sem, a TestUletre bizza,
vitassak meg. Elmondja, hogy az Uj cég, ami az ingatlan- és vagyongazddlkoddssal, a
Csepeli Piaccal és a Csepeli Stranddal fog foglalkozni, az eddigi testUleti Gléseken
elhangzottak és dokumentumok alapjan Ugy tlinik, nyereségessé kellene vdljon, ez
lenne a cél. Megjegyzi, dltaldban lakds- és vagyongazddlkoddssal kapcsolatban
szokott az dnkormdnyzathoz fordulni kdzérdek( kérdésekkel, melyekre a legtdébb
esetben pontosan meg is kapja a valaszokat, ez alapjan tenné fel a kérdéseket. Jelen
pillanatban lakds- és nem lakdscélu ingatlanok esetében az dnkormdnyzatndl—a nem
lakds az nyilvan az elézbekben elhangzott pl. kUlonb &z vallalkozdsi célra bérbe adott
ingatlanok — az utolsd tajéekoztatds szerint 2021-ben nem lakdscélu helyiségeknél a
bérletidij elmaradds majdnem 167 millié Ft, amit nem ért, hogy tud el&fordulni,



Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormdnyzata Képviseld-testilete 2022. 11. 24 kézmeghallgatdsanak jegyzdkdnyve

k6zUzemi hdatralék 18.910 ezer Ft. A lakdsokndl a bérletidij hatralék 400 millié Ft, a
k6zUzemi hatralék tobb mint 81 millid Ft. Elmondja, &sszesen ez 667 mFt be nem folyt
bevétel az &nkormdnyzat szémdra. Ezzel kapcsolatban megkérdezi, hogy a
kdveteléskezelés, a hatralekbehajtds milyen vdaltozdsokon fog keresztil menni, hiszen
az eddigi éveket megvizsgdlva dllomdanyban 20-30 millié Ft-os eltérések voltak.
Megemliti, a most elfogadott DHK-val térténtd szerzédésben 90 millié Ft szerepel, ami
az elézé évben 50 egynéhdny millié Ft volt. Megjegyzi, nagyon bUszke volt a
Vdarosgazda arra, hogy milyen mértékben tudta csdkkenteni az dsszegeket.

Borbély Lénard megjegyzi, a DHK szerzédésben 9 millié Ft szerepel.

Erddsi Eva elnézést kér, tévedett. Megkérdezi, a kdveteléskezelés milyen médon fog
megvdltozni. Elmondja, az Uj Ugyvezetének — aki jelenleg vezérigazgatd-helyettes -
kikérte a szakmai énéletrajzdt, abban nem Iatta, de szeretné, ha nyilatkozna, hogy
milyen ilyen tipusU tapasztalata van ezt, hogy szeretné megreformdaini. A bérlakdsok
kapcsdn megkérdezi, van-e bérlakds koncepcidja jelenleg az dnkormdanyzatnak, mert
2019-ben az alakuld Ulés utdan létrejott egy bizottsdg, aminek az volt a feladata, hogy
a bérlakds dllomdanyt és annak helyzetét dtnézze. Nincs tudomdsa arrdl, hogy ez a
bizottsdg meddig mUkddott, meddig nem és ennek mi volt az eredménye, ezzel
kapcsolatban szeretne tdjékoztatdst.

Mdasodik kérdése arra vonatkozik, hogy a 2022. szeptember 29-i testUletfi Glésen
elfogadtdk Kovdacs David Aftila sirgdsségi beadvanydt azzal kapcsolatban, hogy
azoknak a bérlakdsokat megvdsdroini szadndékozéknak, akik nem tudtdk egy
bsszegben kifizetni a vételdrat — tehdt kvdazi hitelt nyJjt nekik az dnkormdnyzat — az
eddigi rendeletben szerepld min. 4,5 % fizetendd kamat helyett ne kelljen a jegybanki
alapkamatot megfizetnitk, ami akkor 13 % volt, hanem az max. é6 % legyen.
Megkérdezi, hogy a sUrgdsségi javaslat elbterjesztdje akkor tudta-e, hogy ez hdny
lakdst érint, mekkora dllomdnyt, caz &6 dltala javasolt kamatszdzalék mekkora
bevételkiesést okoz az dnkormdnyzatnak, hiszen ma is elhangzott, hogy a helyi addk
kapcsdn 300 millié Ft bevétel kiesése lesz az dnkormdnyzatnak. Megjegyzi, ha az
eléterjesztéskor erre nem volt kapacitds vagy ez egy joszandéku javaslat volt, hogy a
lakosokon segitsUnk, akkor hozzdteszi, olyan csalddokrdl van szd, akik hosszi éveken,
évtizedeken keresztUl laktak dnkormdnyzati bérlakdsban. Ha dsszehasonlitja, és ha a
piaci alaput is veszi, akkor kvdzi fele annyit fizet, mintha piacon bérelne lakdst.
Megjegyzi, 10 évre szdmolt 40 ezer Ft-tal, ami azt jelenti, hogy az a csaldd, ha csak 10
év utdn vdasdrolja meg az ingatiant, akkor kapott 4,8 millid Ft tdmogatdst a kdzdsségtdl.
Amikor megvasarolja az ingatlant, akkor Ujabb tdmogatdst kap, hiszen nem teljes
vételdaron kell megfizetnie az ingatlant, ami atlagosan a mostani dllomdnyt tekintve
Ujabb 3,7 millié Ft-os tdmogatds. Hozzdteszi, nem kdtelezd megvdsdrolnia az ingatlant,
a térvény erre lehetéséget biztosit. Amikor elddnti, hogy megvdasdrolja az ingatlant —
szintén kdzérdekU adatigénylésre szeretné mondani — az Iathatd, hogy aki bérelte az
ingatlanat 23 ezer Ft-ért, amikor szerzddést kdt, akkor minden tovdbbi nélkUl tudja
ennek a 2-3-szorosat is vallalni. Ez t6bb egyéb kérdést is felvet. Megjegyzi, azt dllitotta
Képviseld Ur, hogy 20-szorosdsra ndvekszik a torlesztérészlet, nem tudja, ennek utdna
jart-e, az adatigénylése kapcsdn az Iatszik, hogy senkinek még a dupldjdra sem
emelkedett a torlesztérészlete ahhoz képest, amikor a szerzédést kdtotte, ez az
6nkormdnyzat adata. Szeretné, ha valaki megcdfolnd és szeretné, ha egy sirgdsségi
eléterjesztéshez, ami anyagilag is érinti az &nkormdnyzatot, ahhoz szdmokat
csatolindnak. Tudomdsa szerint most is van a Képviseld-testiletben olyan képviseld, aki
onkormdnyzati bérlakasban lakik, piaci alapon pdlydzati Uton nyerte el, akinek a
nyilvanos adatok szerint 6-700 ezer Ft-os nettd jdvedelme van. Felteszi a kérdést, hogy
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etikusnak, tisztességesnek tartjdk-e, hogy az az dnkormdnyzati képviseld, aki ilyen
mértéky jovedelemmel rendelkezik, tovdabbra is dnkormdnyzati bérlakdsban lakjon,
persze szerz&dése van, lehetésége van rd. Szerinte ez etikai kérdés, illetve tisztesség
meg annak a kérdése, hogy tényleg a csepelieket képviseli-e és hogy egy lakdst, ami
egyébként is szUkdsen dll rendelkezésre, elfoglalja.

Utolsd kérdése ahhoz kapcsolddik, hogy szdéba kerUlt a terUletrendezés, dSrommel IGtta,
hogy Hdaros kapcsdn tobbféle intézkedés szUletett. Szintén adatigénylés kapcsan
IGthatta, hogy egy megbizdsi szerzddést kotott az dnkormdanyzat egy vallalkozéval, aki
seqit az ingatlangazddlkoddsban. Kikérte hozzd a teljesitésigazolasokat is, és abbdl
l&dthatd, hogy az idejének tdbb mint a felét Polgdrmester Urral és PAkozdi Urral tolti,
hogy a hdrosi revitalizdciés programmal kapcsolatos tevékenységeket végezzék.
Elmondja, megprébdlt az interneten rdkeresni a revitalizdciés programra, hiszen 8
alprogram is felsoroldsra kerUlt, de nem taldlta. Ebben kéri a segitséget, hogy ez a
program hol taldlhaté meg az alprogramijaival egyUtt, ez volt a Képviseld-testllet eltt.
Megkérdezi, erre milyen forrdsok vannak, vagy milyeneket szdnnak. K&széni szépen.

Borbély Léndard koszoni a kérdéseket, melyek elég Osszetettek és komplexek, ezeket
nyilvanvaléan folyamatosan a kdzérdek(G adatigénylésekben mindig precizen
probdligk és taldn meg is valaszoljdk, ezt Erdési Eva is igy mondta. Megjegyzi, igy
fognak eljdrni ebben a targykdrben is az SIMSZ rendelkezései alapjdn a lehetdséggel
élve 15 napon belUl iradsban fognak neki valaszolni.

Erddsi Eva megkérdezi, egyetlen kérdésre sem tudnak vdlaszolni?

Borbély Léndrd elmondja, 15 napon belll Jegyzé asszony fogja megvdlaszolni.
Megadija a sz6t Vadai Attildnak. Megjegyzi, most mar a telijes demokratikus koalicié
felvonul.

Vadai Aftila elmondja, tudjdk, a politka nem foci, a foci nem politika, tehdt a
kézmeghallgatds se legyen politika.

Jelzi, a koncepcid, illetve a stratégia kialakitdsa kapcsdn a Tempo30-as kdrzetekkel
kapcsolatban kérte, hogy legyen lakossagi forum. Megkérdezi F6épitész Urtdl, ez
bekerUlt-e a koncepcidba, illetve a stratégidba.

Elmondja, & a 9-es Tempo30 kdrzetben lakik, értesitést nem kaptak arrdl, hogy
fekvérenddrok kerllnek kialakitasra, jelzi, nem magdval a fekvérenddrdkkel van
probléma, hanem a kialakitdsi menetrenddel. Kbézérdekd adatigénylésbdl megtudta,
395 db ingatflan van ott és hivatalosan 2 ingatlanrdl kérték a fekvérenddroket. Az
adatigénylésben szerepelt, hogy sokan jelezték telefonon a Varosgazddnak, valamint
a Képviseld urat is megkeresték ez Ugyben, a lakdk azonban nem tudtak réla.
Elmondja, a kialakitdsa ugy tértét meg, hogy felvagtdk a kdzelmultoban elkészilt utat
és elkezdték csindini. Véleménye szerint eldre ki kellett volna tenni a tdbldkat, hogy 30-
cal lehet menni, mert amikor mdr megvolt a fekvérendér, akkor sem volt kirva, hogy
ott Tempo30-as zéna volt vagy annak a kialakitdsa térténik. Ugy tudja, jogszabdly
hatdrozza meg, hogy kdzUton annyival lehet haladni, amennyit a tabla jelez. Amikor
elkészUlt a fekvérenddr, akkor elvileg 50-el lehetett menni, tehdt aki ezt nem tudta, az
nyugodtan belemehetett volna. Megkérdezi, hogy a lakossagi férum fekvérenddrok
esetében miért nem kerUlt be a koncepcidba és a stratégidba.

Jelzi, jelenleg a stratégia és koncepcid nem kereshetd formdban van a honlapon.
Elmondja, két felvetése volt F&épitész Ur felé, az egyk a lakossagi férummal
kapcsolatosan, a mdsik pedig az, hogy a képviseld-testuleti Uléssel ellentétes volt az a
koncepcio, miszerint a Csepel MUvek terUletérdl ki kell vinni lakhatdsi célu ingatlant.
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Megjegyzi, az Ifjusagi Tabor lakossagi féoruman felvetédott, hogy kdzds haszndlatt a
KIMBA korUl 1évé parkold, ami 200 személygépkocsi és 5 busz befogaddsdra alkalmas.
Kérdésére, hogy akkor miért van lekeritve, azt a valaszt kapta Polgdrmester Urtdl, hogy
térienek rd vissza késébb. Ugy tudja, felszdlitast kildtek a KIMBA-nak, melyben
kdtbérigény is van. Az adatigénylés sordn megkérdezte, hogy kdzds haszndlati-e a
parkold, a vdlasz szerint nem, ezért szeretne most erre vdlaszt kapni. Megkérdezi, pdr
hénap elteltével miért van még mindig kordonnal lezdrva, hiszen ahogy elkészUl az
Ifjusagi Tabor, szeretnék az emberek haszndini a parkolét.

Borbély Lénard Féépitész urat kéri elészor valaszaddsra.

Gyulai _Istvan megjegyzi j6l dolgoztak a kollégdk, hiszen a Képviselé-testllet elbtt
szerepld kérdésre konkrét valaszt adtak, melyet felolvas.

+AZ ITS munkakdzi anyaga kordbban készUlt el, mint ahogy aktudilis intézkedésként, a
Képviseld-testUlet elé kerUlt a 260 f6 munkdsszallon lakhatdsdnak Ugye, javitasra kerUlt
az anyag. Modositds helye: 4. megvaldsitdst szolgdld beavatkozdsok - 4.1
akciotertletek — 4.1.1 AkcidterUletek részletes bemutatdsa — Gydrtelep akcidtertlet —
5. Csepel MUvek tdrsadalmi konfliktusainak kezelése (Integrdlt TelepUlésfejlesztési
Stratégia)”

A mdsodik kérdésre is felolvassa a vdlaszt. , A lakossdggal vald egyeztetés bekerUlt a
stratégidba. Modositds helye: 4. Megvaldsitdst szolgdld beavatkozdsok — 4.2 Haldzatos
projektek — Csepel kdzlekedése — Projektleirds ,Emellett fontos prioritds a kerUlet
parkoldsi gondjainak mérséklése, valamint tovabbi lakdterlleti Tempo30 dvezetek
kialakitdsa a lakossdggal térténd egyeztetések alapjdn.” (Integrdilt TelepUlésfejlesztési
Stratégia)”

Kdlcsics Ferenc elmondja, a Tempo30-as Ovezetek kialakitdsa kapcsdn az
adatkérések nyomdn is vdlaszt adtak. Felhivja a figyelmet, hogy minden egyes
esetben egy, az Onkormdnyzat dltal megbizott szaktervezd iroda késziti el az elézetes
terveket, folyamatos egyeztetés van az érintett hatdsdgokkal, hiszen engedélykdteles
beruhdzdsokrdl van sz, féként a Budapest K&zuttdl kell engedélyeket kapni és csak
ezek dalapjan jdarhatnak el. Miutdn ezek az engedélyek elkésziltek, mind a
fekvérendérok fizikai adottsdgdra, mind a madr emlitett tablazdsi kdtelezettségekre
vonatkozéan, egy szakkivitelezd6 megépiti, egy muUszaki ellenér atveszi. Amikor a
mUszaki ellendrzés nyomdn az eljgrds lezdrdsa folyamatban van, akkor az
engedélyezd hatdsagoknak is at kell vennie, ekkor fejezddik be a beruhdzds. Jelzi, ez
minden esetben igy megtortént.

dr. Vincze Aniké elmondja, a parkold a szerz6dés megszOvegezése szerint
korldtozdsmentes haszndlatdban van az Alapitvdnynak, ez egyfajta kdzds haszndlatot
jelent, ez jelenti a vitat az Alapitvannyal. Allaspontjuk szerint a korldtozdsmentes
haszndlat azt foglalia magdban, hogy amennyiben 6k a szikséges parkoldhelyet
haszndljdk, a szabad kapacitds terhére a parkold az Onkormdnyzat részérdl
haszndlhatd, ezért elzdrni sem lehet. Jelzi, ebben az dlldspontot nem sikerUlt kdzds
nevezdre hozni, ezért ment a tdblbszori felszdlitds az elbontdsra az alapitvdnynak.
Elmondja, legutdbb a szerz6dés alapjdn kotbérigény érvényesitésére kerClt sor,
aminek a medfizetése nem tértént meg, az ismételt medfizetésre tértend felhivasnak
amennyiben nem ftesz eleget az Alapitvany, akkor vdrhatéan megvizsgdlia az
Onkormdnyzat, hogy milyen tovdabbi jogi lehetdsége van a kordon elbontdsdnak és a
kotbér fizetési kotelezettség megfizetésének a kikényszeritésére az Alapitvannyal
szemben.




Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormdnyzata Képviseld-testilete 2022. 11. 24 kézmeghallgatdsanak jegyzdkdnyve

Gyérfi Krisztina Ugy gondolja, a KKV fejlesztés, mint stratégia jobban meg kellene, hogy
jelenjen egy olyan fontos dokumentumban, mint a telepUlésfejlesztési stratégia és
koncepcid. Megjegyzi, amit F&épitész Ur emlitett gazdasagfejlesztési stratégia, az
2024-ig fog szolni €s amint az Uj ITS elfogaddsra kerll, annak alapjan érdemes lenne a
felUlvizsgdlatat elébbre hozni, hiszen ezek egymdasra épulé terveknek kéne lenniuk.
Ezért ezzel az dllitasaval nem tud egyetérteni. Elfogadja, hogy sok felvetését atsorolta
egy alacsonyabb rend( fokozatba, amiknek nem a telepUlésrendezésben van a
helye. Ellenben olyan szinten kerGlt ki a KKV-k rendezése, hogy szdmdra nagy
kerddjeleket hagy. Az Uzlethelyisegek szempontjabdl vizsgdlta meg a dokumentumot,
amikor a kisfia kétéves volt akkor voltak tervben az Un. lepényépulleteknek a
meguijitasa. A kisfia most kilencéves és még négy évet kell varnia arra, hogy a most
megjelend tervek szerint egydltaldn hozzényuljanak ennek a megujitdsahoz. Kéri,
taldljdk meg a mdédjat, hogy ez hamarabb megvaldsuljon.

A szdlloval kapcsolatban irt Polgdrmester Urnak egy javaslatot, kéri fontolja meg,
gondolja at, hogy mit tud tenni. Véleménye szerint, nem oldottdk meg az emberek
helyzetét, csak dtmeneti megolddst nyuUjtottak.

Borbély Lénard sz6t ad Kovacs David Attila képviseld Urnak.

Kovdcs DAvid Aftila jelzi, Erdési Evatdl kérdés érkezett hozzd, amit most szeretne
megvdlaszolni.

Tébben fordultak hozzd azzal, hogy rajtuk kivil dllé okok miatt a Jegybank jelent&sen
megemelte az alapkamatot ebben az évben. A csepeli lakosoknak, akik
megvasaroltdk az dnkormdnyzati lakdst, ahol kordbban laktak és részletfizetéssel
teljesitik a vételdrat, brutdlisan megemelkedett a tdrlesztérészletik. A huszszoros
ndvekedést nem & taldlta ki, volt olyan, aki elkUldte neki ezeket a szdmokat, hogy
mennyivel ndévekedett a havi tdrlesztési kdtelezettsége. Mindez nem azért tértént, mert
a lakds dllapotdban valamilyen vdltozds dllt be, nem neki felréhatd okbdl kifolydlag,
hanem azért, mert a Jegybank alapkamatot emelt.

Nem az 6 elbterjesztése volt, de javaslatot tett arra, hogy ezzel a helyzettel kezdjenek
valamit. Rdakérdezett arra is, hogy az Onkormdnyzatnak van-e olyan fizetési
kotelezettsége, ami a jegybanki alapkamat ndvekedése kdvetkeztében ugyan ilyen
mértékben megndétt. Ugy gondolia, prébdlianak meg ebben az Ugyben a
polgdroknak segiteni, nyilvan nem Ugy, hogy elengedik ezt a kamatot, hanem azzal,
hogy maximalizdljdk a kamatfizetés mértekét.

A visszajelzések alapjdn, nem érint ezres nagysagrendy csepeli lakost. A kérdés az
Onkormdnyzat felé arra vonatkozott, hogy emiatt billen-e meg a kéltségvetés bevételi
oldala. Meggydéz&dése, hogy nem, mert nem akkora &sszegekrdl és annyi lakordl van
sz06, a lakosoknak viszont nagyon fontos lenne, hogy ezek a torlesztérészletek
valamennyire mérséklédjenek. Azért is tartja fontosnak, hogy megdlijt parancsoltak a
névekedésnek, mert semmi garancia nincs arra, hogy a Jegybank adott esetben nem
emeli tovdbb ezt az alapkamatot, mert egyeldre csak arrdl sziletett ddntés, hogy nem
fogjak csdkkenteni.

Nagy Zoltdnné kéri, amennyiben van lehetéség arra az Uj épitésd Utra, tegyenek
sebességmérd kamerdt, ami megfogja kicsit az autdsokat, mert elviselhetetlen a lakdk
szamdra a nagy za.

Borbély Lénard k&szoni mindenkinek a részvételt, majd a Kézmeghallgatdst lezdrja.
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