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Tisztelt Képvisel&-testilet!

A kdrnyezet vedelme Kerlletlnk szempontjdbdl is kiemelt jelent8ségl kérdés. A kérmyezet
vedelmeének ditaldnos szabdlyaird! szol6 1995. évi Liil. térvény felhataimazdsa alapjdn a fas
szaru ndveények védeimerd! szold 346/2008. {XI. 30.) Korm. rendelet részletesen szabdlyozza
a fds széri ndvények (fak, cserjgk) telepitésére, fenntartdsdra, kezelésére vonatkozo,
mindenkire kételezd szabdlyokat, tovabbd a kdzterlleteken 1évé fas szars ndvények
kivagdsara és podtidsara irdnyadd szabdlyokat.

A rendelet szerint amennyiben a fas szarg ndvény pdtldsa a féldrészlet adottsaga miatt nem
vagy csak részben teljesithetd, a pdtlast a jegyzd dital kijeldlt mds ingatianon 16rténé
telepitessel kell tefjesiteni, amennyiben pedig ilyen ingatlan a telepUiés beépitettsége miatt
nem jeldlnetd ki, a jegyzd a haszndidt a telepllési énkormdnyzat dltal rendeletben
meghatdrozott kompenzdcids intézkedés megtételére kdtelez.

Alapvetden a fenti rendelkezésre tekintettel kerUlt elffogaddsra a kézterlleten kivagott fas
szard névények pdtlasardl és pénzbeni megvaltdsdrdt szold 38/2009. (X. 20.) dnkormdnyzati
rendelet is, amely azonban fentieknek megfelelden csak a kdzterlleten kivagott fas szAard
ndvények kapcsan rendelkezett a pofidsi kdtelezettség helyébe 16pé  pénzbeli
megvaltasrol.

A t&varosi kerlletek szabdlyozdsi gyakorlatdnak attekintésével megdllapitast nyert, hogy a
kerOleti  &nkormanyzatok  mdr  szinte  kivétel nélkUl alkottak  szabdlyozdst o
maganingatianckon 1&vé fdas szard ndvények kivagdsdnak, potldsdnak kérdéskdrére
vonatkozdan is, igy Onkormanyzatunk vonatkozdsdban is indokolt volt e szabdlyozdsi irény
bevezetése.

Mindemellett a jogalkalmazds tapaszialatainak felhaszndldsa, a jogszabdlyi kdrnyezettel
valé tefies tartalmi dsszhang megteremtése, a szlkségtelen pdrhuzamos szabdlyok
elhagydsa, valamint a jogszabdlyszerkesztési kbvetelményeknek vald nagyobb megfelelés
céligbdl eleve szkséges volt a kordbbi kerUleti szabdlyozds (kdzterUletre vonatkozd)
tartaimdanak felOlvizsgdlata is.

Mindezekre tekintettel jogszabdly-mddositas helyett Uj rendelet megalkotasa indokolt,
amely ¢ jogalkotasrdl szolo torvény elirdsaira is tekintettel viszonylag egyszer(, a cimzettek
szémdra egyértelmien értelmezhets, valamint a szlkségtelen parhuzamos szabdlyozds
elkerllese erdekében a kdzterlleteken és magdnterlieteken levd fas szard névényekre
vonatkozdan a lehetd legegységesebb szabdlyrendszert tartalmazza.

Fentiekre tekintettel kérem a Tisztelt KépviselG-testlletet, hogy a rendelet megaikotdsat
tGmogatni sziveskedjen.

Budapest, 2022. mdjus 20. ~

Borbély Léndard
polgdrmester
szam0 mellékiet: egyeztetd lap
szamU melléklet: rendelettervezet, indokolds
szamd melléklet: hatdsvizsgdlat
szamy meiléklet: tarsadalmi véleményezés
szamU melléklet: fGbb valtozdsok az eddigi rendelethez képest
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RENDELETALKOTAS

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormdanyzata Képviselé-testilete ugy ddnt, hogy a
fGs szard novények potldsdardl és a podtias pénzbeli megvaltdsardl szolé rendeletét az
elbterjeszies 2. szamuU meliéklete szerinti tartalommal megalkotic.

Hataridé: azonnail
Felelds: Borbély Léndrd polgdrmester

Véarehajtds eldkészitéséért felelds:  Dr. Vincze Aniké jeqyzd

A rendelet elffogadasdhoz a képviseldk mindsitett 16bbségld tdmogatd szavazata
szUkseges.



1. sz&dmuy melléklet

EGYEZTETO LAP

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkorményzata Képviseld-testiletének
a fas szard ndvenyek potldsardl és a pdtlas pénzbeli megvaltasarol
52016 dnkormdanyzati rendeleterd! készilt etdterjesziéshez

1. Az elbteriesziés egyeztetve: Dr. Villdnyi Déra
aliegyzd

Velemény: Az elbterjesztésben foglaltakkal egyetértek.

Budapest, 2022. majus /<,
Dr. Villanyi Déra

aliegyzd
2. Az elbteriesztés egyeztetve: Szeder Istvanné
varosgazddtkkoddsi dgazatvezetd
Veélemeény: Az eldterjesziésben foglaltakkal egyetértek.
Budapest, 2022. mdjus ,/ +, ~~~-&,,2.’zfﬁ’;}{ ['\

Szeder Istvanné
varosgazddlkodasi agazatvezetd

3. Az elbteriesziés eqyezietve: Balla Réka
varosrendezési irodavezetd

Vélemeény: Az elbterjesziésben foglaliakkal egyetértek.

Budapest, 2022. majus /3,
- B@l*q\;e‘akg
varosrendezési rodaveze o}
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2. szadmu melléklet

Budapest XXi. Keriilet Csepel Onkormdnyzat Képvisel6-testiletének .../.... (...)
onkormdnyzati rendelete
a fas szard ndvények potidsardl és a poétlas pénzbeli megvaltdsdrdi

Budapest XXI. kerUlet Csepel Onkormdnyzatanak Képviseld-testilete az Alaptdrvény 32.
cikk {2) bekezdéseben meghatdrozott eredeti jogalkotéi hatdskérében elidrva, oz
Alaptdrvény 32. cikk (1) bekezdés a} pontidban, a Magyarorszag helyi dnkormdanyzataird
52016 2011, évi CLXXXIX. térvény 13. § (1) bekezdés 11. pontjdban, valamint g k&rnyezet
vedelmenek altaldnos szabdlyairdl széld 1995, évi LIl térvény 46. § [1) bekezdés c)
pontidban és 48. § (2} bekezdésében meghatdrozott feladatkérében eljédrva ~ a kdérnyezet
védeimeének dltaldnos szabdlyairdl szolé 1995, évi LIl térvény 48. § (3) bekezdésében
biztositott  véleményezési jogkdrében eljdré Pest Megyei Kormdényhivatal, mint
kbmyezetvédelmi igazgatasi szerv véleményének kikérésével — a kdvetkez8ket rendeli el:

1. A rendelet hatélya
1.§

{1} A rendelet hatdlya kiterjed o Budapest XX KerOlet Csepel Onkormonyzo’ro
(tovdabbiakban: Onkormonych} kbzigazgatasi terlletén kdzterlleten, az Onkormanyzat
tulgjdonaban  dalié mdés  terlleten, illetve magdanter(ieten taldlhatéd  fa, cserie (@
fovabbiakban egyUtt: fas szdrd névény) kivagdsara, pétidsdra, tovabbd pétidsanak
pénzbeli megvdahtdsara,

{2) A rendelet hatdlya nem terjed ki a fds szard ndvények védelmérd| szold 34472008, (X1,
30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R} 1. § {2} bekezdése szerinti esetekre, valamint o
gyumolcsfakra.

(3) Az Onkormanyzat Tulojdondbon allo, kézterltetnek nem mindsulé terlletre, valamint o
maganterlletre az R. 6. § (2a) és (4) bekezdése kivételével az R. 5-8. §-at is megfeleléen
alkalmazni kefl, ha e rendeletbdt mdas nem kdvetkezik.

2. Ertelmezd rendelkezések

2.§

E rendelet atkkalmazdsaban:

I, cserje: t6bdl elagazd, térzset nem neveld lombhullatd vagy érékzdld fés szard névény,
iletve a nem oszlopos névekedési iellegl tlleveld ndvény,

2. fartorzzsel és koronaval rendelkezd lombhullatd vagy érékzdid névény, iletve osziopos
ndvekedési jellegl tlleveld 6rokzold névény,

3. gyumdlcsfa: emberi fogyasztds célira szant, iletve egyéb mddon hasznositdsra
kerllé gyOmdlcséeért termesztett és gondozott fa, kivéve a didfa, a szelidgesztenyefa,
a mandulafa, az eperfa és a diszfadnak nemesitett gyimadlesta,

4. haszndlo: az ingatian tulajdonosa, vagyonkezeldje vagy az ingatlanon 1évé fas szaru

ndveényekkel barmely jogviszony alapjan rendelkezni jogosult haszndldja,

invazids faju fds szarG ndvény: az R. 1. mellékletében meghatdrozott fds szaro néveény,

kerteszeti szakértéi vélemény: ere vonatkozd szokirdnyl végrettséggel és

jogszabdlyban meghatdrozott jogosultsdggal rendelkezd személy vagy szervezet dital
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végzett, a f&s szard ndvény fajdra, fajidjdra, kordra, egészségi dllapotdra, térbeli
ethelyezkedésére vonatkozd vizsgdlaton alapuld dlldsfogialds, javasiat a fas szary
noveny fenntartdséval, megdvdsdval vagy kivagasaval kapcsolatban,

7. kOzterOlet: dllami vagy helyi &nkormdnyzati tulajdonban alld, kdzhaszndlatra szolgdld
foldterltet, amelyet az ingatlan-nyitvéntartdas ekként tart nyitvan,

8. magdnterllet: a termeszetes személy tulajdondban, iletve a nem dllami vagy helyi
onkormdanyzati tulajdonban dllé féldterllet,

9. vegetdcids idbszak: a rigyfakadds és a lombhullds kézdt iddszak.

3. A kérelem és a bejelentés benydjtdsa

3.§

(1) A fds szdrd ndvény kivagasaval kapcsolatos kérelmet, illetve bejelentést az R. 2.
melléklete szerinti formanyomtatvanyon, illetve annak megfeleld tartalommal kell
benyUjtani, azzal, hogy azt az Onkormdnyzat tulgjdondban Gllé, kdzteriletnek nem
min&sUIS terlleten vagy magdnterlleten t6rténd kivagds esetén ez utdbbi terlletekre kell
értelmezni. A formanyomtatvany letéithetd vdéltozatét az Onkormdnyzat Polgdrmesteri
Hivatalanak Varosrendezési Iroddja az Onkormanyzat honlapjan kdzzéteszi.

(2) Fés szarG néveny maganterlleten térténd kivagdsa esetén csatolni kell az érintett fés
szard ndvennyel rendelkezni jogosult kivagdshoz hozzdjdruld nyilatkozatdt s, amennyiben
ez utdbbi személy nem azonos a kérelmezdvel, illetve bejelentével.

4. A pétlasi kotelezettség

4.8

(1) A pOtlds helyszineként elsésorban a kivdgds helyét, masodsorban a kivagds helysziné Ul
szolgdld ingatlan terlletét, harmadsorban pedig az Onkormanyzat tulajdondban &lld
terGleten kivagott fas szard névény esetén az Onkormanyzat tulgjdondban dllé maésik
terlletet, a févarosi Bnkormdnyzat vagy az altam tulajdondban &lid kdzterlleten kivagott
f&s szard ndvény esetén a févdrosi dnkormanyzatnak, iletve az dlamnak az Onkormdanyzat
koagozgofcs; terlleten taldlhaté mdsik kézterUletét, a magdnterlleten kivagott fés szand
néveny eseten pedig — amennyiben errdl nyilatkozik ~ a magdnterlet haszndldjanak az
Onkormanyzat kézigazgatdsi terlletén taldihatd, a haszndlé tutajdonaban, haszndlatdban
l&vd mdasik maganterlletet kell kijeldIni.

(2) FOk esetében a potlasi kdtelezettséget o 4 cm 18rzsdtimérét meghaladd egyedekre
vonatkozdan kell elbimi. A térzsatmérét a fa torzsén a féld f8ldtt 1 m magassagban kell
merni,

(3} Kézterlleten és az Onkormanyzat tulajdondban &lld mds terllet esetén a potlGsi
kotelezettseg teljesitésére legaldbb o ,Diszfdk és diszcserjék Ultetése telepiiések

kozterUletein” ¢cimG magyar szabvany elbirdsainak megfeleld fdldiabdds fas szard névény
atkalmazhatd azzal, hogy fasor esetén kizdrdlag sorfa mindsitésd fa Oltethetd.

{4} Elektromos szabad légvezeték ald kizdrdlag alacsony ndvekedéss fa Ultethetd.
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(1) Fa eseten potldsi kotelezettségként — a (2)-{4) bekezdésben foglalt kivételekkel - a
kivagott fa torzsatmérsjének 100 %-at kell eldimi.

[2) A potlas mértéke a kivagott fa darabszémaval egyezik meg, amennyiben

al a fa a kerelmezd, illetve bejelentd dltal elbzetesen beszerzett kertészeti szakértdi
véleménnyel igazoltan az emberi életet, egészséget, a vagyonbiztonsagot, illetve a
kbzlekedesbiztonsagot kdzvetlenll veszélyezteti, és a veszély csak a fa kivagdsdaval
harithaté el,

b) a fa egészsegi dllapota a kérelmezd, iletve bejelentd dital elézetesen beszerzett
kertészeti szakérti véleménnyel igazoltan olyan meértékben megromiott, hogy
kivagdsa névényegészséglgyi okbdl elkerllhetetien,

c)  invdzids faju fas szard novény kivagdsdardl van szo.

(3] Amennyiben a fa kivagdsdra jogelienesen kerUlt sor, pdilési kdtelezettségként a kivagott
fa tdrzsatmeérdjének 300 %-at kell eldirni.

(4} KUIEN&s meltanylast érdemld esetben a jegyzd

al  az (1) bekezdés eseten a pditlds mértékét a kivagott fa tdrzsdtmérdjének 100 %-andl
kiseblb mértekben, de legaldbb a kivagott fa darabszdmdban is megdlapithaija,
lletve a kdzterlleti fakivagds kivételével ha az eset dsszes kdrilményére tekintettel
meég ez az eldirds is 10l szigord, a potidsi kbtelezettséget elengedheti,

b) a (2] bekezdés esetén a kdzterlleti fakivagds kivételével a pdtidsi kdtelezettséget
elengedheti,

c] a (3] bekezdés esetén a pdtids mértékét a kivagott fa tdérzsdimérdiének 100 %-a és
300 %-a kozti mértékben is megditapithatja, iletve a kozterlleti fakivagas kivételével
ha az eset Gsszes kdriiményére tekintettel még ez az eldirds is tdl szigory, a potasi
kotelezettséget a kivagoh fa térzsatmérdjének 100 %-andl kisebb mértékben, de
fegaldbb a kivagott fa darabszémdaban is megdilapithatja.

6. §

(1) Cserje esetén potlasi kdtelezettségként - a {2)-(3) bekezdésben foglalt kivételekkel - a
kivagott cserie lombozata dltat boritott terllettel azonos méretd terllet cseriével vald
belltetését kell elSini azzal, hogy a kdtelezettnek be kell tartania a valasztott faj/fajta
jellege szerinti optimdlis Gitetési tavolsagot, tovdbbd a belltetési sGriségnek

al  kis nbvekedésU (pl. gyeppdtld) cserjék esetében legaldbb 7 db/m2-nek,

b)  kbzepes nbvekedésU (pl. talajtakard) cserjék esetében legaldbb 5 db/m2-nek,

c) nagyra ndvekvd cserjiék eseteben legaldbb 3 db/m2-nek

kell lennie.

(2) Amennyiben a cserje kivagdasdara jogellenesen kerdlt sor, pdtldsi kdtelezettségként a
kivagott cserjével boritott terllet kétszeresének megfelelé mértékben kell eléimi a potldasi
kételezettséget.

(3) KOIGnBs meftanyldast érdemid esetben a jegyzd az (1) bekezdés esetén — a kdzterlleti
cserjekivagds kivetelével — a potldsi kdtelezettséget elengedheti, illetve a (2) bekezdés
esetén a pdllds mértékét a kivagott cserje lombozata dltal boritott terllet egyszerese és
kétszerese k&zdH mérteknek megfelelben is megdllapithatia.

7.8



{1) F&s szarl ndvény jogellenes kivagasa esetén a pdtldsra a kivagdst végzd személyt, ha
pedig a kivagast végzd személy nem &llapithaté meg, az ingatlan haszndldjat kell kételezni.

(2} Amennyiben a kbzOsségi egyUttélés alapvetd szabdlyairdl és ezek megsértésének
jogkdvetkezmenyeirdl szdlé 17/2021. {XII. 1.} 6nkormdnyzati rendelet 9. § (1) bekezdés a)
pontja nem valdsul meg, jogellenes kivagasnak mindstl a fas szard névény olyan mértékd
indokolatlan  csonkitdsa, kdrositdsa is, amely a ndvény stabilitdsat, életképességét
veszelyezteti vagy Skoldgiai értékét jelentdsen csdkkenti.

(3) Amennyiben a jogellenesen kivagott fds szdrd ndvények szdma és mérete nem
dllapithaté meg, oz ellenkezd bizonyitdsdig fa esetén o rendelkezésre alld adatokbd
kikbvetkeztethetd egyedszdmot és egyedenként 30 centiméteres tdrzsatmérdt, cserje
esetén pedig a rendelkezésre dllé adatokbdl kikdvetkeztethetd terGleti boritdst &s kdzepes
ndvekedeési jelleget kell vélelmezni.

5. A potlas teljesitésének ellendrzése

8.§

(1) A szakszer( potids teljesitését, valamint a fas szard ndvény megeredését a jegyzd a
helyszinen ellendrzi. A helyszini ellendrzésre az ingatian zdldfellleti kezeldjét is meg kell hivni,
amennyiben van ilyen kezeld.

(2} Amennyiben a vegetdcids iddszak kezdetére a fds szérd ndvény nem eredt meg. a
jegyzd elbirja a felepités megismétiéset. Megismételt telepités esetén, amennyiben az
vjabb vegetacios idbszak kezdetére a fds szar0 ndvény nem eredt meg, masik kijeldihetd
ingatian hiGnydban a 9. § {1} bekezdése az iranyadd.

[3) Amennyiben a vegetdcids iddszak kezdetére a fas szérd névény megeredt, az
Onkormanyzat tulgidondban lévé terllet esetében a terllet zdldfellleti kezeldje az
Onkormanyzat nevében a fas szard ndvényt tovdabbi kezelésre, fenntartdsra dtveszi.

6. A potlasi kotelezeltség megvaltasa

9.8

{1) Amennyiben az R. 8. § (4} bekezdése alapjan a kivagott fas szérld ndvény pdtiasa nem
vagy nem teljes meértekben irhatd el megfeleld ingatian kijelélésével, vagy amennyiben o
hasznald a kivagott fas szard ndvény pdtidsdt nem vagy nem telies mértékben teljesitette
megfelelben {a megeredés elsé alkalommal térténé elmaraddsdt ide nem értve), a jegyz8
a haszndlot a potlasi kdtelezettség, illetve annak fennmaradt mértéke pénzbeli
megvdaltasara kdtelez.

{2) A kivagott fa pénzbeli megvaltdsdnak Gsszege a kivagot fa tdrzsdtmérdje szerint
szamitott potldsi kdtelezettség esetén minden meghaladott 4 cm-enként, a kivagott fa
darabszéma szerint sz&mifott potiasi kbtelezettség esetén pedig darabonként 63.500 Fi,
amely Osszeget az 5. § (3)-(4) bekezdése és a pdtids nem vagy nem teljes mértékben vald
teljesitése esetén megfelelden ardnyositani kell.

(3) A kivagott cserje pénzbeli megvdliasdnak dsszege m2-enként, kis ndvekedésd cserje
eseten 31,750 Ft, kdzepes ndvekedésd cserje esetén 63.500 Ft, nagyra nodvekvd cserie



eseteben 95.250 Ft, amely Gsszegeket a é. § (2)-(3) bekezdése és a potids nem vagy nem
telies mértékben vald teljesitése esetén megfelelden aranyositani kell.

(4) A pénzbeli megvdalids sszegét a dontés véglegessé valdsatdl szamitott 15 napon beldl
kell megfizetni banki Gtutaldssal vagy postai készpénzétutaldsi megbizassal Budapest XXI.
Kerilet Csepel Onkormdnyzatanak kéltségvetési szamidjara.

7. A Ioldfelilet-fejlesztési Keret
10. §

(1} A pénzbeli megvdltds befizetett &sszegét az Onkormdnyzat @ mindenkori
koltsegvetésében Zidfelliet-fejlesziési Keretként kezel.

{2) A LOldfelUlet-fejlesztesi Keret Gsszegét az Onkormdnyzat tulajdondban Allé kdzterGleten
vagy mas kézhaszndlatl terlleten megvaldsuld zéldfelliet-fejlesztési feladatokra lehet
felhaszndini, beleértve a terllet-eldkészitést, a telepitést, a gondozést és a kapcsolédsd
kiegészitd beruhdzasokat is.

(3) A LoldfelUlet-fejlesztési Keret terhére torténd forrdsfelnaszndlést a Budapest XXI. Kerdlet
Csepel Onkormdnyzata Kotelezettségvdllaldsi Szabdlyzata figyelembevételével elézetesen
engedelyezni szUkséges, amelynek soran meg kelt hatdrozni az elszdmoldsi hatdriddt is. A
penzbell megvaitdsok befizetett Bsszegérdl és a Zoidfelulef—feﬂesz’res: Keret fethaszndiasdardl
az Onkormdanyzat Polgdrmesteri Hivataldnak Vdrosgazddlkoddsi Agazata nyilvéntartdst
vezet,

8. Zaré rendelkezések

11. §
Ez a rendelet 2022. jJlius 1-jén lép hatdlyba.

12. §

{1) E rendelet rendelkezéseit a hatdlybalépését kdvetden indult elidgrasokban kell
atkalmazni.

(2) A Kormdny dltal elrendelt, e rendelet hatdlybalépésekor fenndlld veszélyhelyzetre
tekintettel bevezeteff, helyi &nkormdnyzatokra vonatkozd dijbevezetési és diindvelési
moratérium idSszaka alatt e rendeletnek o potidsi kételezettség pénzbeli megvditasaval
kapcsolatos szabdlyait csak gy lehet alkalmazni, hogy az ne terjedjen ki olyan esetekre és
a megvdalids Gsszege ne legyen magasabb meértékd anndl, mint ahogyan azt a kézterlleten
kivagott f&s szarh ndvények potldsérdl és pénzbeni megvaltdsardl széld 38/2009. (X.20.)
Onkormdnyzati rendelet a hatdlyvesziését megelézd napon eléirta.

13. §

Hatalyat veszti a kdzterbleten kivagott fas szard ndvények potldsardl és pénzbeni
megvaltdsdrdl szold 38/2009. {X.20.) dnkormdanyzati rendelet.



Borbély Léndrd dr. Vincze Anikd
polgdrmester jegyzd

Laradék:

Kihirdetés napja: 2022. ......
Negyesing Mizsdk Alexandra
szervezesi rodavezetd



BUDAPEST XXIL KERULET CSEPEL ONKORMANYZATA

POLGARMESTER

Altaldnos indokolds

A kbrnyezet védelmeének ditaldnos szabdlyairdl sz8ld 1995. évi L. térvény alapjan
a Kormany fethatalimazdast kapott, hogy a kilén tdrvény hatdlya ald nem tartozd
fGs szdrd névények védelmével kapcsolatos részletes szabdlyokat rendeletben
hatdrozza meg. E felhatalmazd rendelkezés alapjan sziletett meg a fas szérd
ndvények veédelmerdl sz6lé 346/2008. (XIl. 30.) Korm. rendelet, amely bizonyos
kivételekkel (pl. f@s szar0 Gltetvények) részletesen szabdlyozza a fas szard névények
(fGk, cseriek] telepitésére, fenntartdsdra, kezelésére vonatkozd, mindenkire
kbtelezd szabdlyokat, tovabbd o kifejezetten a kézterlleteken 1E6vS f&s szard
nGvények kivagasdara és pdtidsara irdnyadod szabdlyokat.

Utobbi kereteben azt a rendelkezést is tartalmazza arendelet, hogy amennyiben a
fas szaro névény potlasa a foldrészlet adottsaga miatt nem vagy csak részoen
teliesithets, a potidst a jegyzd dital kijeldit mds ingatianon térténd telepitéssel kell
teljesiteni, amennyiben pedig ilyen ingatlan a telepUlés beépitettsége miatt nem
jeldlhetd ki, a jegyzd a haszndidét a telepllési dnkormdnyzat dltal rendeletben
meghatdrozott kompenzdcids intézkedés megtételére kdtelex,

Alapvetéen a fenti rendelkezésre tekintettel kerUlt elfogaddsra néhdny évvel
ezelétt Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdnyzata KépviselS-testUletének a
kdzterlleten kivagott fas szdrd névények potlidsardl és pénzbeni megvaltdsard
sz016 38/2009. (X.20.) 6nkormanyzatirendelete, amely azonban ennek megfeleléen
csak a kozterlleten kivagott fas szary névények kapcsan rendelkezett a potidsi
kdtelezettség helyébe lepd pénzbeli megvaltdsrdt.

A kérnyezet védelmenek ditaldnos szabdlyairdt sz016 1995. évi Lill, térvény 48. § (2)
bekezdeése ugyanakkor kimondja, hogy a telepliési dnkormdnyzat képviseld-
testllete Onkormanyzati rendeletben mds torvény hatdlya ald nem tartozd egyes
fas szard ndvények védelme érdekében tulgjdonjogot korldtozd elSirdsokat
hatdarozhat meg.

A fovarosi kerlletek szabdlyozdsi gyakorlatdnak dttekintésével megdlliapitast nyert,
hogy a kerUleti dnkormdanyzatok mdér szinte kivétel nélkUl alkottak szabdlyozdast a
magdningatianokon  1€vé  fas  szdrd  ndvények kivagdsdnak, potldsanak
kérdeskbrére vonatkozdan is, igy Budapest XXl KerUlet Csepel Onkormdanyzata
vonatkozdsdban is indokolt volt ennek a szabdlyozdsi irdnynak a vizsgdlata, kiiénds
tekintettel arra, hogy az Onkormdnyzat kifejezetten elkstelezett annak érdekében,
hogy kiemelt figyelmet forditson a magasabb fokd kémyezetvédelem
kerdéskorére, tdbbek kdzott a fas szarl ndvények védeime kapcsan is.

Mindemellett a jogalkalmazds tapasztalatainak felhaszndldsa, oz egyes jogszabdlyi
hivatkozdsok pontositésa, a jogszabdlyi kdrnyezettel vald tartalmi dsszhang
megteremtése, a szlkségtelen pdrhuzamos szabdlyok elhagydsa, valamint a
jogszabdlyszerkesziésrdl szOl6 61/2009. (XIl. 14.) IRM rendeletben (Jszr)) el&irt
jogszabdlyszerkesztési kdvetelmenyeknek vald nagyobb megfelelés céligbdl efeve
szUkséges volt a kordbbi kerUleti szabdlyozds tartaiméanak fellivizsgdlata is.




Mindezekre tekintettel jogszabdly-mddositds helyett Uj rendelet megalkotdsa volt
indokolt, a kozterlleten kivagott fas szdri ndvények pdtldsardt és pénzbeni
megvaltdsdrdl szdld  38/2009. {X.20.) onkormdnyzati rendelet hatdlyon kvl
helyezése mellett. Az Uj szabdlyozdas tekintettel van tovabbd a kerllet 76ldfellleti

jogalkotdi hatdskérben alkothatja meg, mivel a magasabb szintl jogszabdalyokbdl
nem kovetkezik felhatalmazdson alapuld szabdlyozdsi kdtelezettség.

Az U] szabdlyozds a jogalkotdsrdl szold 2010. évi CXXX. térvény eldirdsaira is
tekintettel nem tilbonyolitott, a cimzettek szdmara egyértelmden érteimezhetd,
szabdlyozdsi cél eléréséhez csak a feltétlentl szlkséges rendelkezéseket
tartalmazd,  valamint o szUkségtelen pdarhuzamos  szabdlyozds  elkerllése
érdekeben a kézterUleteken és magdnterlleteken levé fas szari névényekre
vonatkozdan a lehetd legegységesebb szabdlyrendszert tartalmazza.

A rendeletben meghatdrozott dijak kapcsdn ugyanakkor figyelembe kell venni a
veszélyhelyzette! 8sszefliggd atmeneti szabdlyokrdl sz816 2021. évi XCIX. térvényt is,
ametynek 147. §-a értelmében 2022. jGnius 30. napjdig (illetve ennek esetleges
meghosszabbitdsa esetén akdr tovdbb is) a helyi dnkormdényzat dltal nyujtott
szolgdltatasért, végzett tevékenységért megdllapitott dij, az &nkormdnyzati
vagyonnal vald gazddikodds keretében felmerllé dij, illetve egyéb dijfizetési
kotelezettség mérteke fészabdly szerint nem lehet magasabb, mint ugyanazon dj
2020. december 18-Gn hatdlyos és alkalmazandd mértéke, tovdbbd a helyi
6nkormanyzat 2020. december 19-181 mér megdllapitott Ui dijat nem vezethet be,
2022. junius 30. napjdig Uj dijat nem dllapithat meg, meglévé diat U kdtelezetti
k&rre nem terjeszthet ki.

Részletes indokoids
Az 1. §-hoz

A rendelet hatdlya Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzaia kdzigazgatdsi
terlleten (a kdzterllet tulajdonosdtdl figgetienll) a kdzterlUleteken, a kerUleti
dnkormdnyzat fulojdondban dlldé mas terlleteken, lletve a magdnterileteken
taldlhato fas szard ndvények kivagdasdra, pdtidsdra, tovabbd pdtldsanak pénzieli
megvaltasara terjed ki.

A kozterllet és a maganterllet definiciéjdt a 2. § tarfalmazza. Ennek kapcsén
lényeges, hogy az Onkormdnyzat tulajdondba nemcsak ingatlan-nyilvantartési
értelemben vett kbzterlletek, hanem egyéb (adott esetben kdzterllethez hasonld)
terOletek is tartoznak. A szabdlyozds egyérteimivé teszi, hogy a magdnterUletek
mellett az Onkormdnyzat tulgjdondban alld valamennyi terllet a szabdlyozds
hatdlya ald tartozik. Tovabbd a fas szarl ndvények védelmérdl szold 346/2008. (XIi.
30.) Korm. rendelet alapjan a szabdlyozas hatdlya ald kell tartozzon, valamennyi, o
kerlletben 1€vé kézterllet is, igy a szabdlyozds a Févdrosi Onkormdanyzat vagy az
Gllam tulajdondban 4lié kozterlletekre is kiterjed.

Mivel a fas szard névények védelmérdl szdid 346/2008. (Xil. 30.) Korm, rendelet az
ilyen névények kivagdasa, pdfidsa kapcsdn csok az ingatlan-nyiivantartdsi
értelemben vett kézterlletekre vonatkozdan tartaimaz szabdlyozdst, ezért a
maganterlletek és az Onkormdényzat tulajdonéban &lid, kdzterlletnek nem
min&sUIS terlletek vonatkozds@ban az Uj dnkormdnyzati rendelet — Un. alkalmazdsi
szabdllyal - szintén a 346/2008. (XIl. 30.) Korm. rendelet kézterUletekre vonatkozd
szabdlyainak atkalmaozdsdat irja eld, igy biztositva a lehetd legegységesebb
szabdlyozast minden fds szar ndvénnye! boritott terlletre.
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Az Uj dnkormdanyzati rendelet ugyanakkor a maganterGletek és az Onkormdanyzat
tulajdondban alld, kézterlletnek nem minésGlé terlletek vonatkozdsdban nem
hivatkozik kOldn a 346/2008. {XIl. 30.) Korm. rendeletnek a fas sz&rl ndvények
telepitésével, fenntartdsdval, kezelésével kapcsolatos rendelkezéseire, mivel ezek
eleve nemcsak a kdzterlletekre, hanem bdarmely ingatlanra kiterjednek, igy az
ezekre vald hivatkozds felesleges, e kormdnyrendeleti szabdlyok kiIdn hivatkozds
nelkdl is ervényesiinek.

Veégul fontos, hogy nem terjed ki az énkormdnyzati rendelet hatalya azokra a fas
szand névényekre, amelyekre a Korm. rendelet hatdlya sem terjed ki, igy példdul az
esetlegesen a kerlletben étesitett, fas szdr( Ultetvényekrél sz616 kormdnyrendelet
szerinti Oltetvényekre vagy az eurdpai kdzdsségi jelentdségl természetvédelmi
rendeltetésU terlletekrél sz0l6 kormdanyrendelet hatdlya ald tartozd terlletekre.

Mas févarosi kerlletek szabdlyozdsdhoz hasonidan nem tered ki tovabbd o
rendelet hatdlya a gyimédlcsfakra (a 2. §-ban definidit egyes kivételekkel). Ezek
olyan haszonndvények, amelyek kapcsan indokolt meghagyni a haszndié szabad
rendelkezési jogdt adott esetben a kivagas kapcsan is.

A2 §-hoz

Ertelmezd rendelkezések. Mivel a szabdlyozds a fakra és a cseriékre terjed ki,
lényeges meghatdrozni, hogy egydltaldn milyen névény minéstlhet fanak vagy
cserjiének.

A haszndald, az invazios faju fas szard ndvény és a kdzterllet fogalmat a rendelet a
fGs szard ndvenyek védelmerdl szold 346/2008. (XIk 30.) Korm. rendelettel egyezd
modon definidlja.

SzUkséges volt tovabbd megalkoini a magdnterllet fogalmdat, amely a kdzterltet
fogalommeghatarezasara is tekintettel, az ditaldnos hétkdznapi érielmezésnek is
lenyegében megfeleltethetd fogalomként kimondja, hogy a magdnterilet o
termeszetes személy tulajdondban, illetve a nem dllami vagy helyi dnkormdnyzati
tulagjdonban allo dldterliet.

Fentiek mellett fontos, hogy ugyan a 346/2008. (XII. 30.) Korm. rendelet ugyan
dkalmazza a ,veget@cios idbészak’ megieldlést a pdtlas keretében toriénd
telepitesek eliendrzése kapcsdn, azonban annak fogalmat nem hatérozza meg,
emiatt szUkséges erre vonatkozdan is fogalommeghatérozas.

Az Gltaldnos kézigazgatdsi rendtartdsrdi szold 2016, évi CL. térvény 71. § (1)
bekezdése értelmében szakértdt kell meghallgatni vagy szakvéleményt kell kémi,
ha az Ggyben jelentds tény vagy egyéb korlimény megdllapitasdhoz kilénieges
szakertelem  szUkséges, és az eli@ré hatdsdg nem rendelkezik megfeleld
szakértelemmel.

A 346/2008. (XIi. 30.} Korm. rendelet ugyan nem tesz emiitést a kertészeti szakértékrd]
és az daialuk adott szakértdi véleményrdl, azonban a fds sz&rd ndvények
kivagdasanak engedélyezése, illetve pétldsa kapcesdn a kerllet eddigi hatdsdgi
gyakorlataban is rendszerint sz0kséges volt kertészeti szakértét igénybe venni. Az U]
szabdlyoz&s a tovabbiokban is ezt erésiti meg, és erre vonatkozdan szikséges o
kertészeti szakértdi veleményre vonatkozd definicid megalkotdsa is.

A 3. §-hoz

A rendelkezes egyszerUsitési céllal egységesen, vagyis a kdzterlletek mellett az
Onkormanyzat tulajdondban dlld, kézterlletnek nem mindsOlé terUletekre és @
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magdanterlletekre vonatkozoéan is a fds sz&rd névények védelmérdl szold 346/2008.
[XI. 30.) Korm. rendelet 2. melléklete szerinti formanyomtatvdny liletve annak
megfeleld adatftartami kérelem, bejelentés) benyljtdsat fja el az eljard
hatésaghoz.

A szabdlyozas utal arra, hogy - az Ugyfelek efidrdsa megkdnnyitésének céligbdl —
a formanyomtatvany letdltheté véltozatdt a Polgdrmesteri Hivatal a honlapjdan is
kbzzetesz,

Emellett kimondja azt is a jogszabdlyhely, hogy fés szari ndvény magdnterileten
tortend kivagdasa esetén adott esetben csatolni kell az érintett fas szard névénnyel
rendelkezni jogosult kivagdashoz hozzdjaruld nyitatkozatdt is, tekinteftel arra, hogy a
kérelmezd, bejelentd személye eltérhet a ndvénnyel rendelkezni jogosuit
szemeéelytdl,

A 4. §-hoz

A rendelkezés a potids helyszinének meghatdrozdsa kapesdn alapvetben a fds
szarg ndvények védelmérdl szold 346/2008. (XII. 30.) Korm. rendelet eldirdsai mentén
halad. A Korm. rendelet 8. § (4) bekezdése szerint ugyanis amennyiben a fé&s szary
ndvény potldsa a {kivagassal érintett) foldrésziet adottsdga miatt nem vagy csak

részben teljesithetd, a potlast a jegyzé dital kieldlt mas ingatlanon t8rténd
telepitéssel kelt tefjesiteni.

Lényegében a fentirendelkezés kerll részletezésre illetve kiegészitésre akként, hogy
a potids helyszineként elsdsorban a kivagds helyét, mdésodsorban a kivagds
helyszingll szolgdld ingatlan terUletét, harmadsorban pedig az Onkermdanyzat
tulajdondban dllé terlleten kivagott fas széri névény esetén az Onkormanyzat
tulajdondban 4alld mdsik terlletet, a févdarosi dnkormdényzat vagy az dllam
tulagjdondban allé kdzterlleten kivagott fas szard névény esetén a fEvarosi
dnkormanyzatnak, iletve az dllamnak az Onkormanyzat kézigazgatdsi terdletén
taldlhatd masik kdzterlletét, a magdanterlleten kivagott fés szard ndvény esetén
pedig - amennyiben erdl nyilatkozk - a magdnterGlet haszndldjdnak az
Onkormdnyzat kdzigazgatdsi terlletén taldlhaté, o haszndlé  tulajdondban,

haszndlatdban lévd masik magdnteriletet kell kijeldini.

Az dllami és az dnkormdnyzati tulajdonban dli6 terlletek kapcsdan életszerd, hogy
a potidst végsd soron valamely mdsik dllami, illetve dnkormdényzati tulajdonban dlid
terGleten is iehessen tefjesiteni a kerUletben, a magdnterlletek kapcsan pedig
szintén némi rugalmassdgot enged az a rendelkezés, miszerint a maganterllet
haszndldja szamdra poétidsra végsd soron — amennyiben errdl nyilatkozik — az
Onkormanyzat kdzigazgatdasi terOletén taldhaté, a haszndld tulajdondaban,
haszndlatdban levé masik magdnterilet is kijeldlhetd, akdr részlegesen is. A masik
terUlet tulajdoni, haszndiati jogai az ingatlan-nyilvéntartasbdl ellendrizheték,

Az Uj rendelet mindezek mellett Ujra megerbsiti, hogy kdzterlleten, tovabba ezt
kiterjesztve az Onkormdanyzat tulgjdondban &lié mas terlleten is a . Diszfdk és
diszcserjék Gltetése telepUlések kozterUietein ¢im( szabvanyt kell alkaimazni, fasor
esetén pedig ennek sorfakra vonatkozd részét, Szintén a régi dnkormanyzati
rendeletben meglévd szabdlyt emeli &t a rendelet, amikor kimondja, hogy fék
eseteben a pdlidsi kotelezettséget a 4 cm torzsédtmérdt meghaladd egyedekre
vonatkozoan kell el6irni, a térzsatmérdt a fa tdrzsén a fold f316tt 1 m magasségban
kell mermni, tovdbbd elekfromos szabad iégvezeték ald kizardlag alacsony
névekedeésijellegl fa Ultethetd.

Az 5. §-hoz
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A rendelkezes a régirendelettel egyezéen mondja ki azt a szabdlyt, hogy fa esetén
potlsi kotelezettségként bizonyos kivételekkel a kivagoh fa tdrzsatmérdiének
100 %-Gt kell elSimi, hiszen ez a szabdly garantdlfja a kivagott fak lehetd legteljesebb
utanpotliasat az dltaluk képviselt z&idfelUleti érték alapjdn.

Bizonyos kivételes esetekben, mds févdrosi kerlletek szabdlyozasi gyakorlataval is
bsszhangban ugyanakkor a darabszédmmal megegyezd fapdtlas eléirdsa célszerd,
ilyen eset az, amikor a} a fa kertészet szakéntdi véleménnye! igazoltan az emberi
életet, egészséget, a vagyonbiztonsdgot, illetve a kdzekedésbizionsdgot
kbzvetlenll veszelyezteti, és a veszély csak a fa kivagdsaval harithaté el, b) a fa
egészsegi allapota kertészeti szakértdi véleménnyel igazoltan olyan mértékben
megromiott, hogy kivagasa ndvényegészséglgyi okbdl elkerlihetetlen, és c) ha
invazids faju fas szard ndvény kivagdasardl van szé.

Mas fovarosi kerlletek szabdlyozdsi gyakorlatdban szintén taldlhatsd olyan szabdly,
miszerint ha a fa kivagdsdra jogellenesen (példdul engedély nélkdl vagy a
bejelentéshez ko161t eseteknel alaptalanul) kerGlt sor, potidsi kdtelezettségkeént a
kivagott fa térzsatmérdiének 1t0bbszords mértékét kell eldimi (tébb  kerlleti
dnkormdanyzatndil szerepel erre vonatkozdan 300 %-os érték), erre tekintettel az Uj
rendelet is bevezeti ezt a megolddst.

Mindazondltal a rugalmassag érdekében az Uj rendelet oz eddigiekhez képest
kimondja azt is, hogy mind a jogszery, mind a jogeflenes fakivagdsok esetén, de
csak kGIdnds méltanytdst érdemld esetben, lehetéség van a fenti 100 %-os, illetve
300 %-os. valamint a darabszém alapjdn térténd elbirdsok mérséklésére is. A
jogalkalmazdnak azonban mindenképpen csak a legindokoltabb esetekben van
modja  arra, hogy csbkkentse, llletve bizonyos esetekben elengedje e
kotelezettségeket. A potldsi kbtelezettség telies elengedése tovabbd kdzter(let
esetén nem lehetséges, mivel ez ellentétes lenne a fas sz&rl ndvények védelmérdt
szOIC  346/2008. ({XIl. 30.) Korm. rendelet szabdlyaival, amelyek potldsi
kbtelezettséget imak eld.

A 6. §-hoz

A rendelkezés a cserjék potlasara vonatkozdan tartaimaz eléirdsokat. Az eddigi
szabdlyokkal is &sszhangban, a cseriepdtids kapcsén fészabdly szerint a kivagott
cserje lombozata dltal boritott terllettel azonos méretG terllet cseriével vald
belltetését kell eldirni, és a beUltetési sUrlség fUgg attdl is, hogy a kivagott cserje
kis, kbzepes vagy nagyra ndvekvd fajta volt-e,

A jogellenes cserjekivGgasok esetére — a jogelienes fakivagdsokhoz hasonidéan -
szintén nagyobb mertékd (kétszeres terlletre vonatkozd) potldsi kdtelezettség kerUl
elSirgsra, tovabbd cseriéknél is iehetdség lesz arra, hogy kilBnds mékltdnylast
erdemld esetben a fenti {6 potidsi mértékhez képest alacsonyabb mértékben
kerOljon a potidsi kdtelezettseg elbirdsra.

Itt is irdnyadd ugyanakkor, hogy a potldsi kdtelezettség telies elengedése kdzterUlet
esetén nem lehetséges, mivel ez ellentétes lenne a fé&s sz&rd ndvények védelmérd!
szOIG  346/2008. (XH. 30.) Korm. rendelet szabdiyaival, amelyek potidsi
kdtelezettséget irnak eld.

A 7. §-hoz

A jogszabdiyhely a fas szdrd ndvények jogellenes kivagdasaval kapcsolatban
tartalimaz tovabbi szabdlyokat. Mivel jogellenes kivagds térténhet a terlet
tulgjdonosdanak engedeélye és tudomasa nélkll is, elsésorban a jogellenes kivagdast
vegzd szemeélyt teszi a rendelet kdtelezhetévé a pdildsra, amennyiben pedig a
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kivagast végzd személy nem dllapithatd meg, a terllet haszndldjét. Természetesen
sok esetben ez a két személy azonos is lehet,

Mivel tovdbbd sok esetben a fds szarl ndvény csonkitdsa, kérositdsa is lehet olyan
sUlyd, hogy az a ndvény pusztuidsdhoz vezethet, igy mindez lényegében a
kivagassal is egyenériekd lehet. Erre tekintettel a rendelet eldirja, hogy jogellenes
kivagasnak mindsUlhet a fas széarl ndvény olyan mérték( indokolatian csonkitdsa,
kGrositdsa is, amely a ndvény stabilitdsat, életképességét veszélyerteti vagy
Skoldgiai értékét jelentdsen csdkkenti.

Ugyanakkor a kdz8sségi egyUttélés aiapvetd szabdlyairdl és ezek megsértésének
jogkdvetkezmeényeirdl szold 17/2021. (XIl. 1.} dnkormdnyzati rendelet 9. § (1)
bekezdés a) pontja is tarfalmaz rendelkezéseket és még birsdgoldsi lehetdséget is,
de csak ara az esetre, ha valaki kézhaszndlatd z0ld terUleten kdrositia vagy
pusztitia el a névenyzetet. Viszont arra az esetre, ha a kdrositds a fa vagy cserje
eletképessegét veszélyezteti, és az nem kdzhaszndlatl zold terlleten taldlhatd,
eddig nem volt dnkormdanyzati szabdly, mikdzben ilyenkor az adott egyed el is
pusztulhat, és az Onkormdanyzatnak nincs megfeleld eszkéze biztositani a névény
megfeleld potlasat kdtelezés Utjan.

Megjegyzendd fovabbd, hogy a 17/2021. (XIl. 1.} &dnkormdényzati rendelet 9. § {1}
bekezdés a) pontja szerinti ,elpusztitGshoz” képest a jelen rendelet szerinti
Jkivagds'-hoz kapcesolddd szabdlyozds a két rendelet kontextusdban lex specialis,
ezért a kdzhaszndlaty z8ld terlleten taldlhatd fanak vagy cseriének a 17/2021. [XI.
1.) énkormanyzati rendelet 9. § (1) bekezdés a) pontja szerinti elpusztitdsa és az
adott rendelet szerinti értékelése csok akkor jon szdba, ha nem kifejezett kivagdsré
van sz, Emellett a jelen rendelet szerinti kivagds (podtids) szabdlyai kiterjednek a
nem koézhaszndlatd z6id terlletekre is.

A Jjelen rendelet tovabbd a jogellenes kivagdst és az egyed életképességét
veszélyeztetd karositast is alapvetden a podtlds, mint helyrehozatal oldalérédl, nem
pedig a jogellenes cselekmény elkbvetésének kdzvetlen pénzbeli szankciondldsa,
mint retorzio oldalard! kdzeliti meg.

A jelen jogszabdlyhely végezetll megddntheté vélelemként szabdlyozza azt az
esetkdrt is, amikor a jogellenesen kivagott fas szaru névények szdma és mérete nem
dllapithatd meg egyertetmien; annak érdekében, hogy ilyen esetben is legyen
viszonyitési alap a potidsi kotelezettség elbirdsahoz. A jogellenes kivagdsokkal o
hatdsag dltalaban utdlag szembesUl, és akkor mdr csak az adott ndvényzet hignyat
tudja megdilapitani, ezért nehezebbé valik a megfeleld bizonyitds is. A vélelem
természetesen nem alapulhat tetszdleges adatokon, mivel a rendelkezésre dlld
(adott esetben a kivagdsi helyekbdl kdvetkezd, a terlletre vonatkozd vagy példdaul
az ortofotd alapjan megdllapithatd) adatok mindenképp kétik a hatdsagot.

A 8. §-hoz

A rendelkezes kimondja, hogy a szakszer( pdtids teljesitését, valamint a fds szard
névény megeredéset a jegyzd a helyszinen ellenérzi, amely ellendrzésre - tipikusan
dnkormdnyzatt tulajdonban dllé ingatlanok esetén - az ingatlan zdldfellleti
kezeldjét is meg kell hivni. A XXI. KerUlet Csepeli Onkormdanyzat esetén ez a kezeld
a Csepeli Vérosgazda KdzhasznU Nonprofit Irt., a Févarosi Onkormdényzat
tulajdondban dllo kdzterlletek vonatkozdsdban a Budapesti KdzmUvek Nonprofit
Irt. FOKERT divizidja, de példdul magdntulajdonban dlld terdletekné! dltaldban
nincs kUI&n zdldterlleti kezeld.




A fas szarg ndvények védelmérdi szolo 346/2008. (Xil. 30.) Korm. rendelet 8. § (1)
bekezdeése (a kdzterlletekre vonatkoztatva) kimondja, hogy a péilds célidbdl
torténd telepitést meg kell ismételni, ha a telepitést kdvetd vegetdcids iddszak
kezdeten a fds szdrd ndvény nem ered meg. Azonban a Korm. rendelet nem
rendelkezik arrdl, hogy hany alkalommal kell megismételni ilyenkor a telepitést az
adott terlleten, igy Iatszdlag erre vonatkozdan tébbféle értelmezés is felmerlihet.

Mivel azonban a megeredés hidnydban Jjra és Ujra ismételt telepités - az
nargumentum ad absurdum” logikai kdvetkeztetés alapjan - egy idé utan tefiesen
abszurd helyzethez vezetne, kilresitve a rendelet potiasi  szabdlyainak
rendeltetéset, tovdbbd a hatéségnak és az Ugyféinek is kimagasléan ardnytalan
terhet okozna, az a jogértelmezés kdvetendd - és ezt régziti az Uj rendelet is - hogy
a megismétles csak egyszer kdtelezd. Ezt kévetéen ha a megeredés Ujra elmarad,
a Korm. rendelet szabdlyozési logikdjat kdvetve, mdésik kijeldhetd ingatian
hidnydban a pdtids pénzbel kompenzdacidjanak szabdlyai érvényesiinek.

A 9. §-hoz

A rendelkezés szerint amennyiben a fas szard ndvények védelmérdl szélé 346/2008.
(XII. 30.) Korm. rendelet alapjan a kivagott as szard ndvény pdtidsa nem vagy nem
telies mértékben irhatd elé megfeleld ingatian kijeldlésével, vagy amennyiben a
haszndld a kivagott fas szard ndvény pdtidasdt nem vagy nem telies mértékben
teliesitette megfelelden (a megeredés elsé alkalommal térténd elmaraddsat ide
nem értve), ajegyzd a haszndldt a pétidsi kdtelezettség, iletve annak fennmaradt
mértéke pénzbeli megvdltasdra kdtelez.

A fentieknek megfelelden tehdt a pénzbeli megvditds alapvetden restorativ,
kompenzdcids funkciéval bir. A rendelkezés a pénzbeli megvdltasok Bsszege
kapcsan lényegében a kordbbi szabdiyokat veszi 4t, kisebb mddositdssal.

A fak potidsa esetén a kordbbi bonyoiult szabdlyozds egyszerlsitésre kerll, de
annak lényegi tartalmat megtartva akként rendelkezik az Uj jogszabdly, hogy a
penzbeli megvaltds dsszege a kivagott fa térzsétmérdje szerint szamitott potidsi
kbtelezetiseég esetén — minden meghaladott - 4 cm-enként, a kivagott fa
darabszdma szerint szamitott potidsi kdtelezettség esetén pedig darabonként az
eddigi 50.000 Ft + AFA helyett - kézhatalmi bevételként - az azzal egyenéerték
63.500 Ft mertékl. Ezt az sszeget jogellenes kivagas, letve a kUldnds méltdnyldst
érdemld korliményekre tekintettel adott kedvezmény esetén még ardnyositani
kel

HangsUlyozni szOkséges, hogy bdar a pdtlas kompenzaciojdrdl a hatdsag
hatarozatot hoz, és kdzhatalmi, hatésagi jogkdrben jér el, azonban a kompenzacié
alapvetéen nem egy hagyomanyos értelemben vett hatdsagi dij, hanem — mint
elnevezesebdl is kdvetkezk - megvaltdsi funkcidval bir. A kompenzdcid a
kesSbbiekben « Idldfelllet Fejlesztési Keret alapjan megvaldsitasra  kerlI
falltetések, zdldfellleti fejlesztések, illetve ndvénygondozds, valomint az ezek
érdekében szlkseéges drubeszerzések és szolgditatds-megrendelések célidbdl kerUt
felhaszndldsra, igy mertéke is a fenti beszerzések dltaldnos pénzlgyi
forrasigényéhez igazodik, és ezért az eddigi AFA-tartalom beépUl a megvaltds
netté Osszegebe. Ennek alapja a NAV és a Kuria megvdltozott gyakorlata is, mely
szerint a kdzhatalmi jogkdrben kiszabott dijok esetén az AFA énmagdban nem
értelmezhetd.

A kivagott cseriek pénzbeli megvdltdsdnak dsszege is alapvetéen az eddigi m2
alapu szabdlyozast kdveti, azonban az eddigi rendelet minden esetben kdzepes
meéret( cseriekkel szimolt a kompenzdacié értékének megdllapitdsakor, 49.000 Ft +

17




AFA Bsszeget alapul véve, mig az Uj rendelet differencidl kis, kbzepes s nagy
novekedesU cserjék kapcsan, megtartva az dflagértéket egy, a kordbbi 8sszeghez
hasonld &sszegnél (kézhatalmi bevételként 43.500 Ff), de széthlzva a szélsd
értékeket a kis és a nagy novésU cserjéknél 31.750 Ft és 95.250 Ft ésszegekre. Fenti
Gsszegeket is ardnyositani kell tovdbbd a jogellenes kivagds, illetve a kilénds
méltanylast érdemld kdriiményekre tekintettel adott kedvezmény esetén.

Fontos vdltozds, hogy a kordbbi rendelethez képest a az Uj rendelet mar
tartalmazza a kompenz&cio befizetésének hatdridejét is {a dontés véglegessé
valasatdl szadmitott 15 nap), tovabbd a befizetés médjat is {banki atutalds vagy
postai készpenzdtutaldsi megbizds).

Az Uj rendelet mdr nem teszi lehetévé tovdbbd a pénzbeli kompenzdcidnak az
Ugyfél kifejezett kérelmére torténd megdillapitdsdt, mivel ez a 346/2008. (XIi. 30.)
Korm. rendelettel lényegében ellentétes. A Korm. rendelet ugyanis a kompenzdcid
kapcsan  kifejezetten azt rdgziti, hogy a jegyzé a haszndlét o telepUlési
dnkormanyzat  dltal rendeletben meghatdrozott kompenzdaciés intézkedés
megtetelére kotelezi”, amennyiben megfeleld ingatlan a pdtidsra nem jeldihetd
ki.

Problémads volt az eddigi szabdlyozds amiatt is, mert a haszndié a pdtidsi kételezést
elGird hatdsdgi dontés kdzlését és jogerdre emelkedését (véglegessé valasat)
kdvetben, de még annak teliesitési hatérideje elétt is kérhette kompenzacidt, és
mindezek alopjan a hatdsdg és az Ugyfél - tényegében utdlag - egy (hatdsagi
ddéntésnek minGsOIS) hatdsagi szerzddést, megdllapoddst kdthetett. A fenti
ketszeres ddntéshozatalnak azonban az ditaldnos kdzigazgaidsi rendtartdsrdl sz8ld
2016. évi CL. tdrvénybdl kdvetkezéen nincs meg a megfeleld térvényi alapja.

A 10. §-hoz

A rendelkezés - az eddigi szabdlyozdssal lényegében megegyezd mdbdon — arrdl
rendelkezik, hogy a pénzbeli megvdaitasbdl befolyt dsszegeket az Un. Zéldfelilet-
fejlesztési Keretben kell kezelni, és ezeket az Osszegeket az Onkormdnyzat
tulajdondban  dllo  kdzterlleteken vagy mas  kézhaszndlats  terlleteken
megvaldsuld  zdldfelllet-fejlesztési feladatokra lehet csak felhaszndlni. Ez
rendeikezés biztositja, hogy a fenti 6sszegek kifejezetten kerlteti kérmyezetvédelmi
célokra, azon belll is a zdldfellletek megovasdra, fejlesztésére legyenek
felhaszndlva. Az ¢ szabdlyozdssal mindezt néveli a magdningatlanokon térténd
kivagasok pétidsa kapesdn felmerUit pénzbeli megvaltdsok dsszege is, igy a kerllet
és a lakossag az eddiginél nagyobb mértékben lesz képes hozzdjdrulni a fenti célok
eléréséhez. A szabdlyozds tovdbbd ennek keretében kiegészil a zdidfelllet-
gondozdassal mint felhaszndlasi célial.

A 11. §-hoz

Hatdlybaleptetd rendelkezés. A rendelet kihirdetésétdl a hatdlybalépéséig elteld
k&zel egy honapos id&tartam mind a hatdsagnak, mind a cimzetteknek megfeleld
felkészUleési idét enged.

A 12. §-hoz

Alkalmazdsi szabdlyokat megdllapité rendelkezések, amelyek keretében a
rendelet tdbbek k&zdtt kimondja, hogy rendelkezéseit alapvetdben csak a
hatdlybalepéset kdvetden indult eljdrasokban kell alkkalmazni.

A rendeletben meghatdrozott dijak kapcsdan figyelembe kell venni tovabbd o
veszelyhelyzettel Osszefiggd atmeneti szabdlyokrdl szl 2021, évi XCIX. térvényt,
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amelynek 147. §-a ertelmében 2022. jnius 30. napjdig (illetve ennek esefleges
meghosszabbitdsa esetén akar tovabb is) a helyi dnkormdnyzat dital nydjtott
szolgdltatasert, vegzett tevékenységért megdliapitott di, az &nkormanyzati
vagyonnat vald gazddlkodds keretében felmerGls di, lletve egyéb difizetési
kGtelezettség mertéke fszabdly szerint nem lehet magasabb, mint ugyanazon dij
2020. december 18-an hatdlyos és alkalmozandd mértéke, tovébbda a helyi
Onkormdnyzat 2020. december 19-t61 mér megdllapitott G dijat nem vezethet be,
2022. jonius 30. napjdig Uj dijat nem dllapithat meg, meglévé diat Uj kdtelezetti
korre nem terjeszthet ki. Fentiekre tekintettel a dijok esetieges véitozdsanak
kérdéskdret Gtmeneti rendelkezésként, alkalmazdsi szabdllyal lehet megfeleléen
szabdlyozni.

A 13. §-hoz

Hatdlyon kivUl helyezd rendelkezés.
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3. szamd melléklet

A rendelettervezet hatdsvizsgdlata

A rendelettervezet cime:

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdanyzata Képviselé-testiletének a fds szard
névények potlasardl és a pdtids pénzbeli megvaltdsdrdl szdid  dnkormdnyzati
rendelete

1. A rendelet megalkotasdnak indokai, céljai, a szabdlyozdst sziikségessége

Arendelet célia: A kérnyezet védelme KerlletUnk szempontjdodl is kiemelt jelentéségl
kérdés. Az aldbb részletesebben is felsorolt okokra, t6bbek kdzdt a jogi szabdlyozdsi
kbrnyezettel vald teljes &sszhang megteremiésére és a  kdrnyezetvédelem
célrendszerének nagyobb foku érvényre juttatdsdra tekintettel, tovabba a fas szarU
névényekre vonatkozd potldsi kdtelezettség magdntulajdont ingatlanokra vald
kiterjesztése érdekében a koézterlleten kivagott fas szdrd névények pdtldsardl és
pénzbeni megvdaltdsardl szold 38/2009. (X. 20.) dnkormdanyzati rendelet helyett U
rendelet megalkotdsa indokolf, amely a jogalkotdsrdl szdld térvény eldirdsaira is
tekintettel viszonylag egyszerd, a cimzettek szadmdéra egyérteimdien értelmezhetd,
valamint a  kdzterlleteken és magdnterUleteken levé fds szdrd ndvényekre
vonatkozéan a lehetd legegységesebb szabdlyrendszert tartalmazza.

A szabdlyozds szUkségessége: A kdrnyezet védelimének dltaldnos szabdlyaird! szélé
1995, évi Llll. t6rvény felhatalmazdsa alapjdn a fds szard ndévények védeimérdl szold
346/2008. (XIl. 30.} Korm. rendelet részletesen szabdlyozza a f&s szérd névények (fak,
cserigk) telepitésére, fenntartdsdra, kezelésére vonatkozd, mindenkire kdtelezd
szabdlyokat, tovdbbd a kézterlleteken 1évd fds szdrd ndvények kivagasdra és
potldsara irdnyadd szabdlyokat,

Arendelet szerint amennyiben a fas szard ndvény pdtidsa a féldrészlet adottsGga miatt
nem vagy csak reszben teljesithetd, a potidst a jegyzd dltat kijeldlt mas ingatlanon
térteénd telepitéssel kell teljesiteni, amennyiben pedig ilyen ingatlan a telepUiés
beépitetisége miatt nem jeldlhetd ki, a jegyzd a haszndlédt a telepliési Snkormdnyzat
4ital rendeletben meghatdrozott kompenzdcids intézkedés megtételére kdtelez,

Alapvetben afentirendelkezésre tekintettel kerllt elffogaddsra a kdzterlleten kivagott
fas szard ndveények potldsardl és pénzbeni megvdltasdardl szold 38/2009. (X. 20.)
dnkormanyzati rendelet is, amely azonban fentieknek megfelelden csak a
kozterlleten kivagott fas szard ndvenyek kapcesan rendelkezett a potldsi kotelezettség
helyébe [épd pénzbeli megvdaltasrdl,

A févarosi kerlletek szabdlyozdsi gyakortatdnak ditekintésével megdiiapitast nyert,
hogy a kerlleti dnkormdnyzatok mar szinte kivétel nélkUl alkottak szabdlyozdst a
magdningatlanokon lévé fés szdrd ndvények kivagdasanak, pdtldsdnak kérdéskérére
vonatkozéan is, igy Onkormanyzatunk vonatkozdsdban is indokolt e szabdlyozdsi irdny
bevezetese.

Mindemellett o jogalkalmazds tapaszialatainak fethaszndldsa, a  jogszabdlyi
kérnyezettel valo teljes tartalmi &sszhang megteremtése, a szlkségtelen parhuzamos
szabdlyok elhagydsa, valamint a jogszabdlyszerkesztési kdvetelményeknek vald
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nagyobb megfeleles célidbdl eleve szUkséges volt a kordbbi kerlteti szabdlyozds
{kbzterUletre vonatkozd) tartalmanak felUivizsgdlata is.

célok

Tarsadalmi okok, . <

Gazdaségiokok,

- | Szakmai okok, celok
{célok e e

A fds szari ndvények
potidsanak kdzterlleten
és magdanterlleten vald
kdtelezbvé tétele es
részletes szabdlyozdsa a
tarsadalom érdekeit
szolgdlja a minéségibb
es zbldebb kerUleti
kérnyezet erésitése, a
jelen és a jovo
generaciok
gletfeltételeinek javitdsa
érdekében.

A gazdasdagi érdekek
{akar magdn, akar
vallalati keretek
k&z561) sok esetben
ronthatjdk a
kdrnyezetvédelmi
szempontok
ervényesllését, ezért
az Allam és az
dnkormdanyzat
feladata ezt
mindenkor
egyensulyban tartani,
tovabbd o
kéryezetvédelmi
celok felé is erdsiteni.

A magasablb szintd
jogszabdlyoknak,
illetve dtaldban a
szabdlyozdsi
kdrnyezetnek vald
megfelelés, a
hatdlyositdas, a
fogalmi pontositésok,
az egyszerUsités és az
ellentmonddsck
kisz0rése.

2. A jogi szabdlyozés varhaté jelentdsebb hatdsai

Tarsadalmi gazdasdgi,

1 Kbérnyezetiés

I Adminisztratiy

egyseges, tovabbd
meltanyos jogi
kérnyezetet teremt a
szabdlyozassal érintett
terUleten.

A kdrnyezetvédelmi
szempontok
teljesUlésének tavlatilag
gazdasdagi
ndvekedésben
megmutatkozd hasznaiis
vannak {példdul a
z6ldebb kdrnyezetben a
lakdingatlanok ardnak
névekedése).

A potlds pénzbel
kompenzdcidja kapcsan
tekintettel kell fenni
ugyanakkor a helyi

rendelet tovabbra s
vedeni térekszik a
természetes
kérnyezetet és
ezdltal kedvezden
befolydsolia az
emberi egészséget
is.

A ker(letben
talalhatd fas szard
ndvények
dllomdanyanak
lehetdség szerinti
névelésével a kerllet
Skologiai
értelemben vett
értéke, valamint az
itt élé emberek fizikai
és pszichikai

koltségvetesi hatdsok: | egészséglgyi .- | terheket befolydsold
S o kdvetkezmények hatdsok

A rendelet a jogalanyok Az eddigiekhez A tervezet gz eddigi

szamdara egyértelmd és hasonléan a szabdlyozéshoz

kepest nagyobb
adminiszirativ teherrel
jar alakossag és a
hatdsag felé.

Hatésagi oldalrdl
ennek feltételei
biztositottak lesznek,
a lakossag kapcsan
pedig megfeleld
tajékoztatds lesz
szUkséges az U]
rendelet szabdlyozasi
indokainak kelld
megismertetésére és
arendelet
maganteriletekre
vonatkozd
eléirdsainak
elfogadtatdsdra,
valamint az énkéntes
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&nkormdanyzatok altal kbzerzete jogkdvetés
kiszabhatd dijak egyértelmien javul. elbsegitésére.
bevezetésének és
emelésének atmeneti
térvényi tilalmara is.

T&vlatilag viszont a
pénzbeli kompenzdacid
magdaningatlanokra vald
kiterjesztésének hatdsdra
a - tovabbi
kdrnyezetvédelmi
celokra fordithaté -
kbltsegvetési bevételek is
nének.

3. Arendelet alkalmazdsdhoz szikséges feltételek

CSzemélyi o) Szervezeti | oTargyi PénzOgyi
feltételek Cfeltételek feltételek feltételek
Biztositottak. Biztositottak. Riztositottak. Biztositottak.

4. A jogalkotds elmaraddsdanak vérhaté kévetkezményei

A magasabb szintd jogszabdlynak, illetve dltaldban a szabdlyozdsi kdmyezetnek
vald megfelelés, a hatdlyositds és az ellentmondadsok kiszdrésének elmaraddsa
sértené a jogbizfonsag elvét. A fogalmi pontositasok, az egyszerdsités és a
jogalkalmazds tapasztalatai beépitésének eimaraddsa pedig veszélyeztetné a
szabdalyozassal elérni kivant kdzpolitikai és szakmai célok teljesitését.
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4, szamuU melléklet

Rendelettervezet tarsadalmi véleményezése

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdnyzata Képviseld-testlletének a fas szarG
noévények potlasardl és a pdtlas pénzbel megvaltdsardl
52016 dnkormdnyzati rendeletérdl készilt rendeletének tervezete kapcsan

A Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormanyzata és Szervei Szervezeti és MUkddési
Szabdiyzatdrdt szold 25/2014. (X1.28.) dnkormdanyzati rendelet (a tovabbiakban: SIMSZ)
38. § (1) bekezdése értelmében a képviseld-testllet - az SIMSZ-ben meghatdrozott
kivetelekkel - biztositja a rendelettervezetek tarsadalmi véleményezését.

Az SIMSI 38. § (2} bekezdése szerint a rendelettervezetet a képviseld-testllet Olését
megelézéen kdzzé kell tenni az Onkormdnyzat honlapjdan, és a honlapon megadott
elektronikus levélcimen keresztdl bdrki megkildheti véleményét a honlapon térténd
megjelenitéstdl szamitott 5 napon belll.

Az SIMSZ 38. § (4) es (6] bekezdése szerint — a névtelenll beérkezett véleményeken
kivOl, melyeket tordini kell azok figyelembe vétele nélkll - a beérkezett véleményekrdl
a kepviseld-testUlet tagjait az Ulésen a napirend térgyaldsakor a jegyzd irasban
téjékoztatja, azzal, hogy az elbterjesztét egyedi valaszaddsi kdtelezettség nem terheti.

A tarsadalmi véleményezés kapcsdn észrevétel még nem érkezett.

Dr. Vincze Anikd
jegyzd
s.k.
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6. szaGmu melléklet

Fébb vdltozdsok az eddigi rendelethez képest

A rendelettervezet az eddigi rendelethez, vagyis Budapest XXI. KerGlet Csepel
Onkormanyzat Képvisel6-testiletének a kdzterlleten kivégott f&s sz&ry névények
potlasardl es pénzbeni megvditdsardl szdld 38/2009. (X. 20.) Snkormdanyzati
rendeletéhez képest az aldbbi fébb valtozdsokat tartalmazza:

A févarosi kerlletek szabdlyozasi gyakorlatdnak Gttekintésével megdllapitast
nyert, hogy a kerlleti dnkormdanyzatok mdar szinte kivétel nélkUdl alkottak
szabdlyozast a magdningatianokon lévé fas szarb névények kivagdsanak,
potiGsanak kerdeskdrére vonatkozdan. Erre is tekintettel az ) rendelet
hatdlya az ingaflan-nyilvéntartdsi értelemben vett kézterlletek mellett
kiterjesztésre kerline a magdnteriletekre és az Onkormdanyzat tulajdonéban
alld, kézterlletnek nem mindsllé egyéb terlletekre is. A kdzterlletek
kapcsan — magasabb szintl jogszabdlybdl, konkrétan a fas szard névények
védelmeérd| szold 346/2008. (XII. 30.) Korm. rendeletbdl addddan -~ az eddigi
szabdlyozds is kiterjedt és az U] szabdlyozds is kiterjiedne a FAVArosi
Onkormdnyzat és oz allam tulajdondban 1évé kerlleti kdzterOletekre s, A
szabdlyozds ugyanakkor a jévdben sem terjedne ki o Févarosi Onkormdanyzat
es az dllam tulajdondban 1évé, kdzterlletnek nem mindsiid terlletekre.

A kézterlletekre vonatkozd elbirdsok alapjdt a fent emlitett kormdanyrendelet
tartaimazza, cz eddigi  kerlleti szabdlyozds ehhez kapcsoldddan
tartalmazott kiegészitd (illetve néhol azzal ellentétes) rendelkezéseket @
potlasi kdtelezetiség teliesitése és a pdtlds helyébe [€pd pénzbeli
kompenzacid kapcsan. A szabdlyozds egyszerlsitése és egységesitése
érdekeében a magdnterlleti ingatianokra vonatkozdéan is - bizonyos
eltérésekkel - szintén a kormdnyrendelet szabdlyainak alkalimazdsat
rendelnénk, és az dnkormdnyzati rendeleti részletszabdlyok kapcsdn is a
lehetd legegységesebb szabdlyozdst valdsitandnk meg a kiidnbdzd
terblettipusokra vonatkozdan. A rendeletink nem terjedne ki azonban a
gyUmdlcsfakra, mint haszonndvényekre; ez tdbb kerlietben is igy van.
Megjegyzendd ugyanakkor, hogy o févdarosi kerUletek kézUl 168bb s
szUkségtelenUl tGlbonyolitott szabdlyozdst alkalmaz, ami ellentétes «
jogalkotdsi tdrvény eldirGsaival is. A févdrosi Snkorményzatnak nincs sajat
szabdlyozdsa.

A potlas helyszinekent elsdsorban a kivagds helyét, mdsodsorban a kivagdas
helyszinéll  szolgdid ingatlan  terlletét, harmadsorban  pedig az
Onkormanyzat tulgjdondban dallé terlleten kivégott fas szarl névény esetén
az Onkormdényzat tulgjdondban  dGllé mdsik  terGletet, a  fé&vdrosi
onkormanyzat vagy az &dlam tulgjdondban &llé kdzterlleten kivagott fés
szAru ndveény esetén a févdarosi dnkormdanyzatnak, iletve az allamnak a
kerOletben taldlhatd masik kdzterlletét, a maganterlleten kivagott fas szérd
ndéveny esetén pedig - amennyiben errdl nyilatkozk - a magdnterllet
haszndidjdnak o  kerlietben taldhatd, a  haszndld  tulajdondban,
haszndlatdban lévé mdsik magdnterletet kel kijeldini a tervezet szerint.
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A tervezet szerint fa esetén pdtidsi kdtelezettségként az eddigiekhez
hasonldan alapvetden a kivagott fa térzsatmérbjének 100 %-Gt kell eldimi.
Ugyanakkor a potlds mértéke a kivagott fa darabszédmdaval egyezne meg,
amennyiben a) a fa szakértdi véleménnyel igazoltan az emberi élefet,
egeszséget, a vagyonbiztonsdgot, itetve a kdzlekedésbiztonsGgot (ez U]
elem) k&zvetlenll veszélyezteti, és a veszély csak a fa kivagdasaval harithatd
el, b) a fa egészsegi dllapota szakértéi véleménnyel igazoltan olyan
mertekben megromlott, hogy kivégdsa ndvényegészséglgyi okbdi
elkerUlhetetlen, ¢} invazids faju fas szard névény kivagdsérdl van szé {ez is Jj
elem). Uj elem azis, s mds kerlletekben is van fiyen megoldds, hogy ha a fa
kivagdasdra jogellenesen kerllt sor, pdtidsi kbtelezettségként a kivagott fa
térzsatmérdjének 300 %-at kell eldimni. Cserje esetén a lombozat dltal boritott
terGlettel azonos méretd terlleti boritast kell eldimi, mint eddig is, de
cserjeknél is lehetdség lenne a jGvében szankcids eldirdsra jogellenes kivagds
esetén. Uj elem az is (és fSleg a maganterlletek kapcsan jelenthet
kedvezményt), hogy kilénds méltdnyldst érdemié esetben a jegyzd a fenti
potlasi mértékeknek a tervezetben meghatdrozott csékkentésérdl, adott
esetben elengedéserdl hatarozhat.

A szakszerd poHas teljesiteset, valamint a f&s sz&rd névény megeredését a
jegyzd a helyszinen ellenérzi. Amennyiben a vegetacios idészak kezdetére a
fas szard ndvény nem eredt meg., a jegyzd egyszer eldija a telepités
megismétiéset. Mindez most konkretizdldsra kerll az eddigiekhez képest.
Tovabbd az is, hogy amennyiben a kivagott s szdri ndvény podtldsa nem
vagy nem teljes mértékben irhaté eld megfeleld ingatlan kijeldlésével, vagy
ha a haszndld a kivagott fas szdrd ndvény pdtldsdt nem vagy nem teljes
meértékben teljesitette megfelelden, a jegyzé a haszndidt a pdtids
kdtelezettség, illetve annak fennmaradt mértéke pénzbel megvdaltasdra
kdtelezi. Az Uj szabdlyozdsbdl kikerl viszont az o lehetdség, hogy a haszndld
kérhesse a kompenzdciot, kiléndsen a jogerds ddntés utdn, mivel ez
ellentetes volt a kormdnyrendelettel és az d&ltaldnos kézigazgatdsi

rendtartdssal.

A megvaltasi meérték iényegében megegyezik az eddigiekkel, de a bonyolult
megfogalmazés egyszerlsddik: fa esetén a kivagott fa tdrzsdtmérdje szerint
szémitott potidsi kdtelezettség esetén minden meghaladott 4 cm-enként, a
kivagott fa darabszdma szerint szdmitott potidsi kbtelezettség esetén pedig
darabonként az eddigi 50.000 Ft + AFA-val egyenérték( 63.500 Ft.; ezt még
aranyositani kell adott esetben a fenti kedvezménynek vagy szankcidonak
megfelelden. A befolyt dsszeget a tovabbiakban is a Zéldfelllet-fejlesztési
Keretben kell felhaszndini zdldfelUlet-fejlesztési feladatokra, valamint a
tovabbiakban ndvénygondozasi feladatokra is fel lehetne haszndlni.
Cserjéknél kis névés esetén 31.750, kézepes ndves esetén 63.500, nagy ndvés
esetén 95.250 Ft lenne a mérték (eddig egységesen kdzepes ndvéssel és

50.000 Ft+AFA-val szamolt a rendelet, holott a cserjék 3 kategdridjét eddig is
megkUldnboztette).

A rendeletben meghatdrozoft pénzbeli kompenzdcidé mértéke kapcsan
ugyanakkor figyelembe keliett venni a veszélyhelyzettel 8sszefliggd atmeneti
szabdlyokrdt szold 2021, évi XCIX. tdrvényt is, amelynek érteimében 2022.
junius 30, napjdig (illetve ennek esetleges meghosszabbitdsa esetén akdr
tovabb is) a helyi dnkormdanyzat dltal nydjtott szolgdltatdsért, végzett
tevékenységért megdllapitott dij, az 8nkormdnyzat vagyonnal vald
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gazddalkodds keretében felmer0Ié di, illetve egyéb diffizetési kbtelezettség
mériéke fészabdly szerint nem lehet magasabb, mint ugyanazon dij 2020.
december 18-Gn hatdlyos és alkamazandd mértéke, tovdbbd a helyi
Snkormdnyzat 2020. december 19-18] mér megdliapitott U dijat nem
vezethet be, 2022. jUnius 30. napjdig Uj dijat nem dllapithat meg, meglévd
dijat 0j k&telezetti kdrre nem terjeszthet ki. Ezt egy Un. alkalmazdsi szabdllyal
kezeli a rendelet, vagyis annak eldirdsdval, hogy addig az Uj szabdlyok nem
eredményezhetnek a kordbbindl magasabb mértéket, amig o
veszélyhelyzet tart.
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