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KERULET

CSEPEL
ONKORMANYZATA

KEPVISELO-TESTULETE

Jegyzokonyv

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete 2010. szeptember 23-an
(csutortokoén) 9,00 érai kezdettel a Polgarmesteri Hivatal Nagytanacstermében (1211 Bp. XXI. ker.

Szent Imre tér 10. féldszint 5.) megtartott Glésérdl.

Jelen vannak: Téth Mihaly

Osszesen:

Orosz Ferenc
Horvath Gyula

polgarmester
alpolgarmester
alpolgarmester

Abel Attila, Balogh Erné, Balogh llona, Bartha Karoly, Batky Endre Borbély Lénard,
Borka-Szasz Tamas, dr. Borsany Gyoérgy, Dobak Istvan, Garday Balazs, Gergely
Istvan, Glavanov Miklos, Kal Karoly, dr. Kiss B. Mihaly, Martin Krisztian, Morovik Attila,
Németh Szilard, Noé Laszl6, Podolak Séandor, Polyakné Hajas llona, Szuhai Erika,
Toth Janos, Vincze Miklés, Zanati Béla, Zupkd Janos.

28 képviseld

Tavolmaradé: dr. Gulyas Gabor

Tanacskozasi joggal jelen vannak:

dr. Szeles Gabor

Bernadné dr. Farago Ibolya
Abrahamné Turner Rita

Baksa Lajos
Cziké Gyorgy
Dorner Klara

Fatérné Rothbart Maria

Halmos Istvanné
Kecskés Agnes

Kernné dr. Kulcsar Déra

dr. Kicsi Jen6
Lakatos Sandorné
Lombos Antal
Nagy Andras
Papp Gyulané

dr. Polinszky Tibor
Samu-Ovari Judit
dr. Suli Eszter
Szenteczky Janos
Szlavik Zoltan

dr. Takacs Imre
Toédor Istvanné
Vlahovics Maria
Viszkievicz Ferenc
Vukovich Zoltan

jegyz6

aljegyz6

Szervezési Iroda irodavezetd

Varosépitési Iroda mb. irodavezet6

CSEVAK Zrt. gazdalkodasi vezérig. -h.

CSSZSZ gazdasagi vezetd

Gyamdugyi Iroda, irodavezetd

Varosgazdalkodasi Agazat, agazatvezetd
OMISA agazatvezeté-helyettes

Igazgatasi Iroda, irodavezetd

ANTSZ tiszti féorvos

Csepeli Piac Kft. igyvezetd igazgato

Szocialis és Egészségiigyi Agazat, agazatvezetd
BRFK XXI. kerlleti Kapitanysag, kapitanysagvezet6
Humanpolitikai és Uzemeltetési Agazat, agazatvezets
F&épitészi Iroda, féépitész

Varosrendezési Iroda, irodavezet6

jogi tgyintézé

CSEVAK Zrt. vezérigazgato

beruhazasi fétanacsado

koényvvizsgalo

Szocidlis iroda irodavezet6-helyettes

Addugyi Iroda, irodavezetd-helyettes

CSESZ mb. intézményvezetd

OMISA mb. agazatvezets
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Jelen vannak még:

Andainé Simon Erika OTP munkatarsa

Barany Tibor Csepel Ujsag, fészerkesztd

Csoka Andrea Szervezési Iroda munkatarsa

Fehér Laszloné Szervezési Iroda munkatarsa

Kovacs Attila EU koordinator

Nagy Ferenc Csepeli Eli. Szolgalat, Uzemeltetési oszt. vez.
Olah Istvanné kbzrend- és kdzbiztonsagi fdmunkatars
S. Szabé Ferenc protokoll és nemzetkozi ligyintézé
Simonné Visontai Edit Informatikai Iroda munkatarsa

Szabd Adam Informatikai Iroda munkatarsa

Varga Violetta Csepel Ujsag, Ujsagird

Vida Istvan Csepp TV Kift. igyvezet6 igazgato

Toéth Mihaly Gdvozli a megjelenteket, az allandé meghivottakat, az érdekléddket, a sajtd képviselbit a
ciklus utolso testiileti Glésén. Megallapitja, a testlilet hatarozatképes, az ilést megnyitja.

Bejelenti, elhunyt Csizmadia Karoly, aki az el6z6 képvisel6-testiilet tagja volt. Kéri, képviselb-tarsuk
emlékére egyperces felallassal adézzanak.

A napirend elfogadasa elétt jelzi, hogy a napirend-tervezet 22. pontjat, a 193. sorszamu ,Javaslat a
Budapest XXI. ker. 210146/70 hrsz-on elhelyezked6 8481/80697 résztulajdonu ingatlan elévasarlasi
jogardl” cim elbterjesztést sirgdsségi inditvanyként javasolja el6terjeszteni. Errél a napirendrél majd
kulén kér szavazast. Azért van erre szikség, mert a Tulajdonosi Bizottsag Ulése elmaradt, igy nincs
bizottsagi dontés.

Kozli, a napirend-tervezet 21. pontjaval (190. sz. el6terjesztés) kapcsolatban torvényességi
észrevételei vannak. Felkéri a Szervezési Iroda vezetdjét, hogy ossza ki a képvisel6knek az ezzel
kapcsolatos irasos anyagot, melyet fel is olvas a testlletnek. (Az el6terjesztés a jkv. melléklete)

Ezt kdvetben a vélemények elmondasara ad lehetéséget.

Hozzaszoélasok:

Borbély Lénard kdszonti a képviselS-testilet tagjait, a megjelenteket a 2006-2010. év utolsé, elére
meghirdetett képviselS-testileti UGlésén. Ez mindenképpen egy Unnepélyes pillanat, barmilyen
szempontbdl is vizsgaljak. Ezt nem is szeretné megtdrni semmivel.

Egyik megjegyzése, pozitiv és jo gesztusnak tartja, hogy megkaptak az oklevelet, amiben
megkdszonik a munkajukat. Azonban helyesnek tartotta volna, ha két volt képvisel6-tarsukat nem
felejtik ki ebbdl a megemlékezésbdl, mar csak azért is, mert az egyikdjik nem azért nincs itt, mert mar
nem akar itt lenni.

A masik a képvisel6-testilet napirendi pontjaival kapcsolatban el6re jelzi a polgarmester Urnak és a
megjelenteknek, hogy tobb napirendi pont dontéshozatalaban - annak ellenére, hogy mind fontos
témak, régi addssagok, hogyha igy tetszik — nem tudnak részt venni. Ezzel kapcsolatban az
allaspontja, hogy rendezési terveket és komoly koncepcionalis kérdéseket nem a mandatumuk lejarta
elétt 10 nappal kell meghoznia a képvisel6-testiletnek.

Elmondja, a polgarmester r tett egy észrevételt, amit a jegyz6 Ur ellenjegyzett, az UJKRB majdnem
egyhangu tébbséggel megszavazott. A pontossag kedvéért és, hogy mindenki tudja, mirél van szo,
ismerteti az elGterjesztés cimét:, Elbterjesztés vizsgald bizottsag javasolt felallitdsdra a csepeli
lakasbotrany és mas esetleges visszaéléssekkel kapcsolatban” Nem fliz megjegyzést a polgarmester
ur észrevételéhez, ehhez neki joga van, viszont javasolja, hogy ezt a napirendi pontot a nyilt Glésen
elsének vitassa meg a képviseld-testiilet.

To6th Mihaly mivel nincs tébb vélemény, felkéri a jegyz6t, reagaljon az elhangzottakra.

dr. Szeles Gabor az els6 kérdésre valasza, amennyiben a maga részérdl aggalyosnak latta volna az
el6terjesztést, akkor nem irta volna ala, és nem lenne itt. Ugyanis - és akkor ez j6 néhany olyan
kérdést felvet, amire nem tér ki a szakért6 ur, aki a polgarmester munkajat segitette - az elbterjesztés
szbvege feltételes mdédban fogalmaz. Tehat nem allit, hanem azt mondja, hogy feltehetd, és ennek a
kivizsgalasara javasol, nem allit fel bizottsagot, javaslatot tesz egy bizottsag felallitasara.

A masik felvetésre - egyetért-e azzal, hogy a bizottsag a szakértd ur altal megfogalmazott célokkal,
amiket az elGterjesztésbél kiolvas, ha igy mikoédne a bizottsdg, akkor ez a tdrvénysértés
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megvalésulna? - vélasza valdban. Az ad-hoc bizottsag nem Iéphet tul a hataskérén. Az egy
javaslattevé szerv, aki megfogalmazhat javaslatot, konkrétumokat nem allapithat meg. Emlékezteti a
képvisel6ket, hogy a kézelmultban hasonlé tigyben felallitott a testllet egy bizottsagot, az lefolytatta a
maga eljarasat, és az arra illetékes szerv, miutan a feljelentés megtortént, a maga modjan nyomozott,
megszlntette az eljarast, és a képvisel6-testiilet tagjai megkaptak éppen a mai anyagban ezt a
visszajelzést.

Az SZMSZ-szel kapcsolatban jelzi, térvényességi koordinaciénal az SZMSZ az irja, hogy a jegyz6
vizsgalja az elbterjesztés, illetve a képvisel6i inditvanyt testileti megvitatasra, és allasfoglalasra
alkalmassagat. Tovabba, hogy a hatarozati javaslat és az el6terjesztés, illetve a képviseldi inditvany
értékelérésze 6sszhangban all-e.

Az elbébbiekre valé hivatkozassal véleménye szerint ez Osszhangban &ll. Van egy gyand,
fogalmazhatnak ugy, feltehetd, vagy feltételes moédban megfogalmazva, erre a kérdésre, ennek a
kivizsgalasara szerinte tehetd javaslat. Természetesen amennyiben egy olyan bizottsagot allitana fel a
képvisel6-testllet, ahol konkrétan hatarozna meg vizsgalati mdodszereket, abban az esetben a
jegyzdnek kotelessége jelezni, hogy ez a bizottsag igy nem mikodhet.

A harmadik kérdésre elmondja, azt, hogy megalapozott-e egy feljelentés, vagy nem megalapozott a
feljelentés, azt nem a jegyz6 donti el, hanem az, akit érint ez az el6terjesztés. Ha ugy érzi, hogy 6t ez
sérti, akkor neki jogai vannak, amivel élhet. & nem tudja kimondani, mert a tényeket ebben a
vonatkozasban nem ismeri, nem tudja, hogy kinek, mi all a rendelkezésére, ki mit tud bizonyitani, ki
mit csinalt. Azt sem tudja kijelenteni, hogy megalapozott lenne ez az ellenintézkedés. Azt tudja
mondani, hogy erre lehetéségik van az érintetteknek.

Téth Mihaly hozzaszdéldsnak ad helyt.
Hozzaszdlas:

Gergely Istvan el6re elnézést kér a jegyz6 urtdl, hogy egy olyan jogi vitdban vesz részt, amelyhez
nem ért, de a jegyz6 Ur szavaiban ellentmondast érzékel. A jegyzd ur azt mondta, hogy az
el6terjesztés tulajdonképpen esetlegesen fogalmaz, holott ebben nem az van. Ebben az
el6terjesztésben egészen pontosan az van, hogy vizsgald bizottsag feldllitasa javasolt a csepeli
lakasbotrany miatt. Tehat az el6terjesztés prejudikal, mert nem azt mondja, hogy egy esetleges
lakasbotrany, hanem azt, hogy a csepeli lakasbotrany.

A csepeli lakasbotranyrél ugy beszél, mint egy megtortént eseményrdl, holott ebben, ha jél tudja, az
Ugyészseég vizsgalodik. Majd az ligyészség ebben donteni fog, és a birdsag pedig megallapitja azt,
hogy volt-e Csepelen lakasbotrany, vagy nem. Addig pedig nincs Csepelen lakasbotrany.

To6th Mihaly megallapitja, nincs tobb vélemény, a vitat lezarja. Jelzi, harom kérdésben kell a
testlletnek a napirenddel kapcsolatosan szavazni.

Az elsé kérdés a slirgbsségi inditvannyal kapcsolatos. A masodik és a harmadik kérdés, a 21.
napirenddel fligg 0ssze.

El6szor a 22. napirendi pontnak javasolt stirg6sségi inditvanyt teszi fel szavazasra.

429/2010.(1X.23.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete - Téth Mihaly siirgésségi
inditvanyara - agy dont, hogy a 22. napirendi pontként jelzett (193. sz. elbterjesztés) ,Javaslat a
Budapest XXI. ker. 210146/70 hrsz-on elhelyezkedé 8481/80697 résztulajdonu ingatlan
elévasarlasi jogarol” cimi el6terjesztést megtargyalja.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
13 igen
10 nem
4 tartozkodas elutasitva

Téth Mihaly megallapitja, 13 igen, 10 nem és 4 tartézkodassal a testilet nem adott tobbséget a
surgdsséggel valé megvitatasnak, ezért ezt a napirendet nem targyaljak meg. Megkérdezi a jegyzét,
jOl értette-e.
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dr. Szeles Gabor valasza, a testllet nem veszi fel napirendjére.

Toth Mihaly megismétli, a testiilet a napirend-tervezet 22. pontjat nem tiizi napirendjére.

Ezt kdvetben javasolja, hogy a meghivéban jelzett napirend-tervezet 21-es szamu napirendet, amely
.El6terjesztés vizsgald bizottsag javasolt felallitasara a csepeli lakasbotrany és mas esetleges
visszaéléssekkel kapcsolatban” cimil el6terjesztést ne targyalja meg a képvisel6-testilet. Javaslatat
szavazasra bocsatja.

430/2010.(1X.23.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete - Toth Mihaly javaslatat elfogadva -
ugy doént, hogy a meghivéban napirend-tervezet 21. pontjaként (190. sz. elbterjesztés) jelzett
.El6terjesztés vizsgalé bizottsag javasolt feldllitasara a csepeli lakasbotrany és mas esetleges
visszaéléssekkel kapcsolatban” cimU el6terjesztést leveszi napirendjérél.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
8 igen
16 nem
3 tartézkodas elutasitva

Téth Mihaly ismerteti, 8 igen, 16 nem és 3 tartozkodéssal a javaslatot nem fogadta el a testllet, tehat
targyalja a napirendet.

A kovetkez6 Borbély Lénard javaslata volt, hogy a nyilt Glésen els6ként, 4. napirendi pontjaként
vitassa meg a testllet ,El6terjesztés vizsgald bizottsag javasolt felallitasara a csepeli lakasbotrany és
mas esetleges visszaéléssekkel kapcsolatban” cimi elbterjesztést. Szavazast rendel el.

431/2010.(1X.23.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete - Borbély Lénard javaslatat
elfogadva - ugy dont, hogy a nyilt Glésen vitatja meg 4. napirendi pontként (190. sz. el6terjesztés)
»Eloterjesztés vizsgald bizottsag javasolt felallitisara a csepeli lakasbotrany és mas esetleges
visszaéléssekkel kapcsolatban” cimi el6terjesztést.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
16 igen
9 nem
2 tartézkodas elfogadva

Téth Mihaly szavazasra bocsatja a modositott napirendet.

432/2010.(1X.23.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy doént, hogy a mai Ulés
napirendjét az alabbiak szerint hatarozza meg:

Napirend el6tt:

Tajékoztatod az el6z6 testiileti lilés ota végzett munkarol
El6adé: Téth Mihaly polgarmester

Tajékoztaté a Képvisel6-testiilet hatarozatainak végrehajtasarol
El6adé: Toth Mihaly polgarmester

Tajékoztato a 2010. évi koltségvetés I-VIIl. havi teljesitésérol
Készitette: Halmos Istvanné agazatvezet6
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ZART lilés:

Napirend 1. pontja: (189.sz.el6terjesztés)
Javaslat a 2010. évi ,,Csepel Diszpolgara” cim odaitélésére
Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Napirend 2. pontja: (173. sz. el6terjesztés)
Javaslat kiskoruak tamogatasa tligyében benyujtott fellebbezések targyaban
Eléterjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Napirend 3. pontja: (172. sz. el6terjesztés)
Javaslat szocialis tamogatasok ligyében benyujtott fellebbezések targyaban
El6terjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

NYILT iilés:

Napirend 4. pontja: (190.sz. el6terjesztés)

El6terjesztés vizsgalo bizottsag javasolt felallitasara a csepeli lakasbotrany és mas esetleges
visszaélésekkel kapcsolatban

Elbterjeszt6: Borbély Lénard frakciovezetd

Napirend 5. pontja: (179.sz.elbterjesztés)
Beszamol6 a 2010. évi koltségvetés I. félévi teljesitésérodl
Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Napirend 6. pontja: (180.sz. el6terjesztés)

Rendelet-tervezet Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata 2010. évi kéltségvetésérdl
szolé a 17/2010.(VI.15.)Kt rendelettel, valamint a 11/2010.(IV.20.)Kt rendelettel modositott
5/2010.(11.23.)Kt rendelet médositasarol

Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Napirend 7. pontja: (176. sz. elGterjesztés)
Javaslat az 6nkormanyzat sajat halottjava nyilvanitasrél
Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Napirend 8. pontja: (174. sz. el6terjesztés)
Javaslat a Bursa Hungarica felsdoktatasi 6sztondij palyazat 2011. évi folytatasara
Eléterjeszt6: Toéth Mihaly polgarmester

Napirend 9. pontja: (175. sz. el6terjesztés)

Javaslat az iskolak pedagodgiai programja médositasa soran a program jovahagyasara,
bevezetésére vonatkozo, torvényben foglalt altalanos eldirasoktol valo eltérés engedélyezésére
Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Napirend 10. pontja: (183/1. sz. el6terjesztés)

Javaslat a ,,Csepel Kapuja” Szocialis céli varosrehabilitaciés program (kédszam: KMOP-
5.1.1/C-09-1f-2010-0004) 2. fordulés anyag elkészitésének jovahagyasara.”

Eléterjeszt6: Toéth Mihaly polgarmester

Napirend 11. pontja: (181/1. sz. el6terjesztés)
Javaslat kiilonb6z6 feladatokra biztositott fedezetek kozotti atcsoportositasra
Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Napirend 12. pontja: (185.sz.el6terjesztés)

Javaslat forras biztositasara a Lajtha Laszlé Altalanos Iskola csétorés utani helyreallitasi
munkalatainak fedezetére

Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester




Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormdnyzata Képviselé-testiilete 2010. szeptember 23-i iilésének jegyzékanyve

Napirend 13. pontja: (177. sz. elbterjesztés+kiegészités)

Javaslat a Csepeli Koztemet6é Szabalyozasi Tervével kapcsolatos tovabbi dontésekre
El6terjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

Napirend 14. pontja: (186.sz. el6terjesztés)

Javaslat a szocidlis ellatas feltételrendszerének javitasara hozott 108/2010.(11.28.)Kt hatarozat
moddositasara

Eléterjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Napirend 15. pontja: (182.sz. el6terjesztés)
Javaslat a Magyar Voroskereszttel kotott tamogatasi megallapodas modositasara

Elbterjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Napirend 16. pontja: (178.sz.el6terjesztés)

Javaslat Csepel kdzigazgatasi teriiletén fellelhetd, a kozrendre és a kozbiztonsagra veszélyes
tizemképtelen gépjarmiivek elszallitasara vonatkozé eljarasrendre

Eléterjeszt6: dr. Borsany Gyorgy koordinacids tanacsnok

Napirend 17. pontja:(184.sz. el6terjesztés)
Javaslat a keriileti civil szervezetek tamogatasara
Eléterjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Napirend 18. pontja: (187.sz. el6terjesztés)
Javaslat tarsadalmi szervezetek tamogatasara
ElSterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Napirend 19. pontja: (192.sz. el6terjesztés)
Javaslat a Duna utcai ingatlanra vonatkozé elévasarlasi jog gyakorlasara (hrsz. 209433)
Eléterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

Napirend 20. pontja: (188.sz. el6terjesztés)
Beszamol6 a Képviseld-testiilet hatarozatainak végrehajtasarol
Elbterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Napirend 21. pontja: (191/1.sz. eléterjesztés)
Javaslat Emlékmii elhelyezéséhez ingatlan biztositasara
Elbterjeszt6: Toéth Mihaly polgarmester

Napirend 22. pontja: (165. sz. el6terjesztés + valasz a junius15-i Kt. anyaga)

Valasz Szuhai Erika képviselé asszonynak ,Ujbél gondok vannak a szocialis ebédszallitas
korul?” cimii interpellacidjara

Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Napirend 23. pontja:

Egyebek
Hatarido: elfogadasra: azonnal
Felelds: elfogadasért: Téth Mihaly polgarmester
24 igen
2 nem
2 tartozkodas elfogadva

Téth Mihaly tigyrendi hozzaszoélasnak ad helyt.

Dobak Istvan megmondja &szintén, hogy az el6z6ekben nem figyelt, de a kérdéseket nem tudta
egyértelimlen értelmezni. Hallgassdk meg talan a magnofelvételt. Valdszinl, hogy rossz
értelmezésbdl, rossz gombot nyomott, ezért (j szavazast kér. Feltehetbéen az egész értelmezést
rosszul fogta, rosszul értékelte, rossz gombokat nyomott.
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Toéth Mihaly megallapitja, az (igyrendi javaslatrol vita nélkil kell donteni. Osszegezve elmondja,
Dobak Istvan azt kéri, hogy szavazzanak ismét a 190. szamu elGterjesztésrol, régi 21-es, a jelenleg 4.
napirenddel kapcsolatban.

433/2010.(1X.23.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete - Dobak Istvan tigyrendi javaslatat
elfogadva - ugy doént, hogy a 4. napirendi pontként (190. sz. elbterjesztés) ,,El6terjesztés vizsgalé
bizottsag javasolt felallitdsara a csepeli lakasbotrany és mas esetleges visszaéléssekkel
kapcsolatban” cimii el6terjesztés napirendre tlizésérél ismételten szavaz.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
12 igen
13 nem
3 tartozkodas elutasitva

Téth Mihaly jelzi, zart Ulés keretei kdzott folytatjak a munkat.
(A zart lilésrdl kiilon jegyz6konyv késziil. jkv. ird)

Téth Mihaly ismét megnyitja a nyilt Glést. Tdjékoztatasul elmondja, hogy a zart Ulés keretei k6z6tt a
képvisel6-testiilet személyi kérdésekben, javaslatokban foglalt allast. Az érintetteket a szokott médon
tajékoztatjak.

Bejelenti, hogy a képvisel6-testilet diszpolgari cimet adomanyozott Rost Andreanak és posztumusz
diszpolgari cimet néhai Csizmadia Karolynak. Az oktéber 23-a kapcsan megszervezésre kerild
Unnepségen kerlinek az elismerések atadasra.

Tajékoztatja a képviselb-testilet tagjait, hogy Batky Endre képviselé-tarsuk kilépett az MSZP
frakciobol, valamint dr. Tokar Tamas, aki az UJKRB tagja volt, szeptember 30-i hataridével lemondott
a bizottsagban valo részvételérél.

Megnyitja a nyilt Glés els6 napirendi pontjat.

Napirend 4. pontja: (190. sz. el6terjesztés)

El6terjesztés vizsgald bizottsag javasolt felallitasara a csepeli lakasbotrany és mas esetleges
visszaélésekkel kapcsolatban

El6terjesztd: Borbély Lénard frakciovezetd

Téth Mihaly megallapitia, szobeli kiegészités nincs. Jelzi, az UJKRB tamogatta az el6terjesztést.
Megallapitja, kérdés nincs, hozzaszoélasoknak ad helyt.

Hozzaszolasok:

Borka-Szasz Tamas tudomasa szerint az eléterjesztésben megfogalmazott kérdések egy részében
rendérségi, vagy Ugyészségi vizsgalat van folyamatban. Jogszabalyi ismeretei szerint a rendérségnek,
vagy az ugyészségnek minden eszkdze és jogkdre megvan ezen ugyek kivizsgalasdhoz. Amennyiben
a képvisel6-tarsai altal kikért tovabbi dokumentumokkal, anyagokkal kapcsolatban ujabb gyanuk vagy
kérdések mertltek fel, feltételezi, hogy a feljelentést tevé a feljelentést ki tudja egésziteni. Ezek utan
nem érti (persze nagyon is érti,) hogy a Magyar Koztarsasag Rendérsége és Ugyészsége hataskére,
jogkore és eszkdzei mellett egy leendd csepeli képviselb-testiilet altal felallitandé vizsgald bizottsag
mit tud ehhez még hozzatenni. Sajat véleménye szerint az el6terjesztés mind intellektualisan, mind
szakmailag minésithetetlen. Oszintén sajnalja, hogy Borbély Lénard a nevét adja az el6terjesztéshez.
Tudja, hogy ma még néha esztelen parancsokat kell kdvetnie, de 8szintén bizik benne — az eljovendd
id6szakra vonatkozdan, - hogy talan hamarosan eljén az az id6, amikor sajat politikajat tudja folytatni.
Biztos benne, hogy ez a politika nem ilyen.

Gergely Istvan megértette Borbély Lénard hozzaszélaséat, aki azt mondta, hogy az utolso testuleti
Ulésen fontos dolgokban, mint példaul szabalyozasi tervek, ne dontsenek, hanem adjak meg a
kovetkezd testlletnek a lehet6séget, hogy dontsdn ezekben a kérdésekben. Akkor miért adnak a
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kovetkezd testuletnek ebben a pillanatban olyan feladatot, amelyben a kdvetkezd testilet donthet.
Ezért sem tudja elfogadni az el6terjesztést. Mint elmondta, prejudikaciot tartalmaz az el6terjesztés
cime, ami elfogadhatatlan.

Téth Mihaly megallapitja, tobb hozzaszdélas nincs. Megadja a sz6t az el6terjesztének.

Borbély Lénard nem kivan hozzatenni semmit az elhangzottakhoz, kéri a képvisel6-testiilet tagjait,
hogy tamogasséak a javaslatot.

Téth Mihaly szavazast rendel el.

442/2010.(1X.23.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kertilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete javaslatot tesz és egyben felkéri a
2010. oktoberében felalldo uj Keépvisel6-testiletet, hogy az el6terjesztésben megfogalmazott kétes
Ugyekben vizsgald bizottsagot allitson fel.

Hataridé: azonnal
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester
13 igen
8 nem
2 tartézkodas elfogadva

Napirend 5. pontja: (179.sz.el6terjesztés)
Beszamol6 a 2010. évi koltségvetés . félévi teljesitésérol
Eléterjeszt6: Toéth Mihaly polgarmester

Téth Mihaly az el6terjeszt6i, a szobeli kiegészités és valaszadas jogat atadja Orosz Ferenc
alpolgarmesternek.

Orosz _Ferenc elmondja, a 2010. évi koltségvetés elfogadasakor jelezték, a feladatokat ugy kell
meghatérozni, hogy a gazdasagi valsag negativ hatasai még érzédnek, ezt mindenki tapasztalhatta.
A koltségvetés tervezésekor ennek konkrét szamszaki hatésait is mindenki nyomon tudta kovetni.
Tobbek kozott 10%-kal csdkkent az évi normativ tdmogatas Osszege, illetve nem nétt a helyi
épitményadd. Azt gondolja, hogy a legfontosabb, legnagyobb tétel a tavalyi évrél athizodoé
kotelezettségek meértéke, 2,344 millié forint terhelte az idei koliségvetést. A tényleges pénziigyi
hatasokrdl a szamszaki tablazatok, a szamszaki rész sz6l, amelyeket most nem ismétel meg.

Felhivja a figyelmet azokra a dokumentumokra, amelyeket oktober 2-at6l kezdve folyamatosan a
képvisel6k rendelkezésére bocsatottak, és a vonatkozoé torvényi elbirasok alapjan az Internetre is
feltették, valamint a helyszini kiosztasban is tobb dokumentumot adtak at. Az el6zd négy évrél szold
tajékoztaté a pénziigyi, vagyoni helyzetrél ad képet, amihez a kdnyvvizsgalé team megjegyzéseit ma
kiosztottak.

Kozli, megkapta minden képvisel§ az északi pénz felhasznalasarol szélo tajékoztatot, és az I-VIl.
hénap vonatkozé adatait is. A beterjesztett dokumentumokkal 6sszefliggésben a kdnyvvizsgald team
vélemeényét is atadtédk. Ezekre azért hivja fel a figyelmet, mert segithetik a helyzet pontos megitélését
a kovetkezd id6szak feladatainak meghatarozasa szempontjabal.

Az els6 félévvel kapcsolatban kifejti, a hidny jelentds, nétt, a testilet vonatkozé ddntései alapjan.
Emiatt is az elsd félévben a szigoru gazdalkodas volt a jellemzd, azonban kijelenti, az elsé féléves
feladatokat, a testllet meghatarozasa alapjan, teljesitették, hogy hogyan, azt az anyagban leirtak,
elsésorban a mikodéssel kapcsolatosan.

A tervezett bevételek 0sszességében — egy tétel kivételével — realizalodtak. A févaros az iparizési
adoban 135 millié forintos lemaradasban van, bizik abban, hogy ez a tétel év végéig rendben lesz, ez
els6sorban a gazdasag teljesitményétdl fliigg. A részletezés a 6. és a 9. oldalon van az
el6terjesztésben, mindenki nyomon tudja kévetni.

A kiadasokat illetéen 8,5%-0s elmaradas van. Kiemeli, annak ellenére, hogy a felhalmozasi
feladatokndl valamennyi északi pénz rendelkezésre A&ll, alulteljesités van, ami az id6aranyos
teljesitést jelenti. Ezt az anyagban is leirtak, és a kdnyvvizsgalé team is megjegyezte. Azt, hogy
hogyan allnak az egyes felhalmozési feladatok, egy masik anyagban, a ,két testuleti Glés kdzotti
tajékoztatdoban” olvashattak a képvisel6k. A CSEVAK Zrt. altal prezentalt anyagban mindenki nyomon
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tudja kovetni, hogy a testllet vonatkozé dontései milyen el6készitettségben, illetve milyen
teljesitésnél tartanak.

Az agazatonkeénti feladatokrél most nem szdl, hiszen a szakbizottsagoknak, ha lett volna ingerenciaja
megnézni — de nem volt — mindenki konstatalta volna, hogy a sajat agazata, amit feltigyelt, hol tart.
Az agazati feladatok, a felujitasok, fejlesztések kivételével, rendben vannak.

Megjegyzi, a bdlcs6dékben 400 gyerek van, az évodakban 2800, az altalanos iskolakban 5200
gyerek tanul. Az anyagban is irtak, hogy az altalanos iskolak kihasznaltsaga 80%-os, de még lehetne
sorolni, hogy a Jedlik Anyos, vagy a Csete Balazs iskolakban mekkora csdkkenés van, vagy éppen a
zeneoktatasban, ahol plusz 5% van. Azt gondolja, ez figyelemre méltd, féleg, ha a kényvvizsgald
team 4. pontjdban megfogalmazott négypontos javaslatot teszi, ami a feladatok szerkezetére, az
ellatd szervezetre, az alap- és a nem alapfeladatokra vonatkozik.

A szocialpolitikat csak azért emliti meg, mert a 42,6%-0s teljesitéshez hozza tartozik, hogy nincsenek
benne a masodik félév soran a Karacsonnyal, Ujévvel kapcsolatos nagyobb 6sszegi kifizetések, és
az iskolakezdéssel kapcsolatos szocialpolitikai intézkedések sem. Ezek részben a kdvetkezé
id6szakban meg fognak térténni.

Rogziti, tételesen elszamoltak a fejlesztési feladatokkal, a dokumentumokat mindenki nyomon tudja
kovetni. Azért emlit meg palyazatokkal kapcsolatos felljitasokat, és fejlesztéseket, mert azok —
szerencsére — béven vannak a keriletben, és ha minden jél alakul, ma is tudnak olyan dontést hozni,
amellyel jelent6s dsszegl unids forrashoz juthatnak. Példaképp megemliti, ilyen a tarsashazak, az
Ady |. projekt, vagy éppen a befejez6dé AMK feltjitasa, vagy a KMOP programok keretén belil
utakra, viztelenitésre, parkolasi és kozlekedési feltételekre rendelkezésre allo egymilliard forintnal is
tobb el6iranyzat. Ezek elég jo tdmogatasi intenzitast mutattak, és ugy gondolja, mutatnak a kdvetkezé
id6szakban is.

A testllet tagjainak figyelmébe ajanlja a hiany alakulasat, amelyrdl mar tett egy megjegyzést, a
kockazatarél az anyagban irtak. Megemliti, a vonatkozd térvény alapjan nyilvan messze vannak a
hianytél, de abban az iranyban nem tudtak jo 1épést tenni, hogy a hiany csotkkenjen az elsé félév
folyaman. Ezért a kdnyvvizsgalé team mai helyszini kiosztasu anyagat, a Takacs Imre urék altal
megjegyzett négy feladatot abszolut jogosnak itéli meg. A beterjesztett dokumentum a bizottsagi
Uléseken kevés vita utan tovabb ment, ennek ellenére kéri, most vitassak meg és fogadjak el a
beszamolét.

To6th Mihaly kozli, a bizottsagok kézill az UJKRB és a PEKB elutasitotta, az OKISB és a SZLEB
elfogadta az anyagot. Mivel a bizottsagok elndkeinek nincs szobeli kiegészitése, és kérdés sincs, a
hozzaszolasoknak ad helyt.

Hozzaszolasok:

Borbély Lénard elmondja, a kovetkezd napirendi pont a koltségvetéssel 0Osszefliigg, ezért
egységében szeretné elmondani, hogy mit képviselnek, mi az allaspontjuk ebben az ligyben. Azt sem
tartja véletlennek, hogy a kéltségvetést éppen a PEKB és az UJKRB nem fogadta el.

Tobbszor utalt mar arra, hogy a ciklus végére értek, érdemes szamot vetni arrél, honnan indultak,
hogyan is allnak. Honnan indult ez az dnkormanyzat, ezzel a vezetési strukturaval, amely most is
fennall. 1994-ben nyoma sem volt a Gerincutnak, és Csepel nagy része csatornazatlan volt. 2010-
ben Csepel nagy része tovabbra is csatornazatlan, azéta tobb koltségvetés keresztiiment. A
Gerincutat elkezdték, azonban jelen pillanatban egy latvanyberuhazasként mikodik, amit fél aron
meg is lehet venni az ott lakdknak.

Konkrétumként, hogy hogyan zarul le ez a ciklus, és a kdvetkezé dnkormanyzatot milyen helyzetbe
hozza a mostani Képvisel6-testilet, kifejti, a hiany megkdzeliti a 4 milliard forintot, amely bar most az
anyag szerint 3,8 milliard forint koril van, azonban ugy véli, év végére a fenti 0sszeget elérheti. Ezen
tulmenden 2021-ig adossagokkal el van arasztva az onkormanyzat, ami tovabbi 3 milliard forintot
jelent szamitasai szerint. Kijelenti, Osszességében 7 milliard forintos hiany mutatkozik a
koltségvetésben. A csepeli dnkormanyzat vagyona 2005 és 2009 kozott elszenvedett egy tébb mint,
7,2 milliard forintos vagyonvesztést.

A PEKB (lésén mindenki egyetértett abban, hogy a kovetkez6 évi, és az utana jové
koltségvetéseknek olyanoknak kell lennitk, amelyek teljesen mas struktdraban, szellemiséggel
készilnek, mert hosszu tavon igy nem tarthaté fenn. Véleménye szerint, jelen pillanatban azért nem
ment csédbe az dnkormanyzat, és azért nem kellett mindenféle biztost iderendelni, mert az észak-
csepeli bevétel 2005-ben megérkezett, aminek az elkdltheté része jelen pillanatban 0 forint.
Tudomésa szerint, megvan még belble bizonyos 6sszeg, azonban ahhoz a pénzhez feladat van
rendelve, tehat gyakorlatilag az észak-csepeli pénz elfogyott.
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Az is nagy baja a kdltségvetésnek, hogy sok olyan rejtélyt hordoz magaban, amely nagyon erésen
.mutyi szagu”. Azért hasznalja ezt a kifejezést, mert azt mondtak, hogy a ,botrany” szé nem
megfelelé. Ebben az esetben 6 is szivesebben hasznalja a ,mutyi” sz6t, mert véleménye szerint, nem
engedhetd meg, hogy akkor, amikor ilyen helyzetben van az dnkormanyzat, akkor a vagyonkezel6
cég egy forint hasznot nem termel az 6nkormanyzat szamara, a feladatokat végrehajtja, leszamlazza
a tulajdonos. Mindemellett az dnkormanyzat vagyonkezel® cégének a vezérigazgatdja, Szenteczky
Janos, 2008-ban csak a benzinkoltségére egymillié forintot vett fel. Ebben az lGgyben kialakult egy
Internetes vita arrél, hogy sok-e az a kilométer, amit utazott, vagy nem sok. Ugy gondolja, ahhoz
képest, hogy Csepelen lakik, és itt is van a munkahelye, 33 ezer kilométer nem indokolt, igy az
egymillié forintos elszamolasa csak benzinre szintén nem indokolt.

Megemliti, tudomasa szerint volt egy olyan kdzbeszerzés, amelyre az érkezett ajanlatokat 2010.
junius 28-an nyitottdk fel. Harom ajanlat érkezett egy munkdra: egy 17 millid forintos, egy
huszonegynéhany millié forintos, és egy 33 millio forintos ajanlat. A teremben jelenlévoktdl azt
kérdezi, mit gondolnak, melyik kdzbeszerzés nyert Csepelen? Koézli, talan nem meglep6, hogy a 33
millio forintos ajanlat nyert. Annak a cégnek a tulajdonosa, amely megnyerte a palyazatot,
Szenteczky Janos egyik ismerése, akivel kilonbdz8 ingatlanigyeket bonyolitott Soroksagon.
Kihangsulyozza, ezt elfogadhatatlannak tartja, és nagyon reménykedik abban, hogy Uj
koltségvetéssel, Uj szellemben lehet a kdvetkezé éveket elkezdeni a csepeliek érdekében.

Gergely Istvan ugy gondolja, jellemz6 az a sok csusztatas, ami elhangzott a mai napon. Borbély
Lénard kijelentette, hogy Csepel nagy része csatornazatlan. Ismerteti, 6 csatornazatlan utcaban lakik,
azonban a fenti kijelentés tébb mint, csusztatds. Sajnalatosan nagyon sok helyen nincs csatorna
Csepelen, azonban azt, hogy nagy része csatornazatlan, nevetségesnek tartja. Hozzaflizi, a
csatornazas févarosi hatéskor és févarosi feladat. Annak ellenére, hogy csatornazatlan utcaban lakik,
mindig ellene volt annak, hogy Csepel a févaros helyett csatornakat épitsen, és a kerilet pénzét erre
koltse.

Ugy gondolja, sokkal jobban kellett volna lobbizni a févarossal szemben, azonban kihangsulyozza, a
csatornak megépitése tovabbra sem Csepel feladata, ,ki kell verni” a févarosbdl, hogy megépitse.

Borka-Szasz Tamas tudomasa szerint, a koltségvetéssel kapcsolatos elbterjesztéseket nem a
Képvisel6-testllet tagjai készitik, hanem a hivatalban Ul6 szakemberek, akik Halmos Istvanné
vezetésével allitjak dssze, feltételezése szerint, bizonylatok, szamlak és minden egyéb dokumentum
alapjan. A PEKB ulésén rendkivuli kivancsisaggal varta, hogy milyen konkrét kifogdsok hangzanak el
az elbterjesztéssel kapcsolatban, milyen szdmokat, mely tételeket kérddjelezik meg esetleg a
bizottsag tagjai. Kiemeli, ezen az Ulésen, amelyen Borbély Lénard elndkol, egyetlen kifogds nem
hangzott el, valdszinlileg azért, mert ezek szerint nincsenek benne hibak, a beszdmold korrekt.
Minden mas vélemény ezzel ellentétes lenne, Ugy gondolja, konkrét kifogast kellene mellétenni, ami
még mindig nem az 6, vagy a teremben Ul6k munkajat kérddjelezné meg, hanem a hivatalban
dolgozé szakemberek munkajat.

LeszOgezi, most sem hangzott el észrevétel, azonban ,megkdszoni” a képviseld ur rendkivil korrekt
kampanybeszédét, jol volt felépitve, elismerését fejezi ki. Megjegyzi, nem akarja mindsiteni azt, ha
valaki PEKB elntdkként, parlamenti képvisel6ként olyan megjegyzést tesz, hogy Csepel addéssaga 4
milliard forintos kéltségvetési hiany + 3 milliard forintos egyéb, 6sszesen 7 milliard forint.

Rogziti, a képviselS ur rejtélyekrdl beszél a koltségvetésben, mutyi szagu dolgokrdl. Kihangsulyozza,
nem hallotta a nagy, hosszu tételes felsorolast, amihez képest elhangzott egy konkrét példa,
Szenteczky Janos volt vezérigazgatd Ur benzinkdltségei kapcsan. A képviseld Ur persze nem mondta
el azt, ami az Interneten is nyilvanvaldan elérhet6 informacié, hogy Szenteczky Janos a megfelelé
adougyi jogszabalyok szerint a cégautds adozast valasztotta, ami szerint a sajat fizetésébdl minden
hénapban a jogszabalyok altal el&irt adokdtelezettséget teljesitette. Ugy gondolja, jo lett volna, ha ez
az informacid is elhangzik, ami biztosan arnyalta volna a képet.

Kdzbeszerzési tanacsaddkét nagyon érdekelte volna, ha valaki bejelentést tesz egy kdzbeszerzési
eljarassal kapcsolatban, hogyan lehet az, hogy a legdragabb eljards nyert. Biztosan szivesen
meghallgatta volna, mik voltak a biralat szempontok, hany érvényes ajanlat maradt a végén, és
hogyan alakult ki ez az eredmény. Mivel egy kdzbeszerzési eljaras nyilvanos, igy az azt lezaro
Osszegzés is nyilvanos, feltételezi, nem lett volna nehéz felolvasni beléle, azonban ez is arnyalta
volna a képet.

Kifejti, a PEKB Ulésén is elmondta azt a véleményét, és most is vallalja, hogy jelen pillanatban még
nem tudjak, milyen Osszetételli, milyen vezetésl Uj dnkormanyzat alakul oktéber 4-ét6l Csepelen.
Akarmilyen Osszetételli lesz a testllet, rendkivil nehéz dolga lesz. A jelenlegi kéltségvetésben a
hianyt mindenképpen csokkentenie kell. Az, hogy atstrukturaljdk a koéltségvetést, kevés lesz, mert
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attél tébb pénz nem lesz benne. Majdnem biztos, hogy rendkivil fajdalmas déntéseket kell majd
meghozniuk, amiket sokkal kénnyebben megtesznek, ha a csepeli politikai erék, vagy azok nagy
része viszonylag konszenzussal tamogatja azokat. Ha ez nem igy toérténik, akkor barki lesz a
kormanyzoer6, a dontések teljes felelésségét magara huzza, és az ellenzék pedig ugy fog viselkedni,
ahogyan viselkednie kell.

Felhivja a Kt. tagjainak figyelmét arra, mert tudja és sejti, hogy tébben kozilik valdszinlleg az uj
testilet tagjai is lehetnek, gondoljak at a helyzetet. Csepel érdekében konszenzusos
egyuttmiikddésre hivja fel a feleket. Teszi ezt hitelesen, még 10 nappal a valasztas el6tt.

Kal Karoly azt gondolja, a kdltségvetés csak egy része az elvégzendd feladatoknak. Az a hiany, ami
az elmult év soran véarhat6 volt, az lathaté volt az év elején is, varhato volt az év végére is. 2006-t6l
erre a ciklusra a hianygazdalkodas volt jellemzé.

Ugy gondolja, nem csak kdltségvetési strukturat kellene valtani, hanem sok minden mast is, tébbek
kozott személetet. Példaképp megemliti, az Onkormanyzatnak nem ugy kell mikodnie, hogy
mindenért csak fizet, hanem bevételei is lehetnek, gazdalkodnia kellene. Ugy kellene miikddtetnie a
vallalatokat, hogy azok ne vigyék a pénzt, hanem bevételt termeljenek, amit vissza lehet forgatni a
koltségvetésbe. Ugy véli, éppen ez lesz az egyik legkomolyabb feladata a kévetkez6 testiiletnek.

A Borka-Szasz Tamas altal elmondottakkal kapcsolatban kijelenti, ha valahol folyamatos haboru
zajlik, akkor ott nem lehet épiteni. El6bb-utébb békét kellene kétni. Nagyon fontosnak tartja, meg
kellene egyezni egy olyan minimumban a kdvetkez§ testlletben, amiben az alapvetd igények
megvannak, és amit mindenki, aki a kerlletben képvisel6, elfogad. Azok kodzott, akik Csepelért
dolgoznak, és Csepelt szolgaljak, valamilyen egyezségnek létre kell jdbnnie. Csatakat lehet nyerni, de
a haborut senki nem nyerheti meg, csak a lakossag veszit. Haboruban csak rombolni lehet, épiteni
nem.

A csatornazas kapcsan megjegyzi, évek o6ta beszélnek a problémardl. Kézel 6 milliard forintot tett
bele a csepeli 6nkormanyzat az elmult évek alatt a féldbe, a csatornara, ami nem lathat6. Hozzaf(izi,
ez a legnagyobb baja, ugyanis az elmult idészakban tébbszér is jelezte az akkori képvisel6knek, és
most megkéri a két orszaggyllési képvisel6t, hogy ebben az Ugyben tegyenek valamit, éljenek
javaslattal a Parlamentben.

Ismerteti, az a szituacio van, hogy a kerullet lakosai és az 6nkormanyzat megépit egy csatornat, ami
ezt kovetéen a Csatornazasi Mlivek tulajdonava valik, ingyen és bérmentve a térvény altal. A lakosok
ebbdl ugy részeslilnek, hogy medgfizetik a csatornadijat, az dnkormanyzat pedig a befektetett pénzért
nem kap semmit. Egy olyan cég tulajdonat, vagyontargyait névelik évek 6ta, milliardokkal, amely egy
forint visszatéritést semmilyen médon nem ad. Errél térvény rendelkezett néhany évvel ezelbtt, csak
akkor ezt senki nem gondolta végig. Ugy gondolja, j6 lenne, ha végiggondolndk a problémat, és
cselekednének az lgyben. A legérdekesebbnek azt tartja, hogy pl. ha sajat beruhazasban a lakosok
épittetnek egy csatornat, kifizetik a tébbszazezer forintos épité beruhazasi dijat, majd amikor a
csatornara valaki ra akar kotni, akkor a kézmifejlesztési hozzajarulds egy az egyben a Csatornazasi
Mivekhez folyik be, abbdl visszatérités egy forint sincs azoknak, akik tulajdonképpen megépitették,
€s a cég ezt ingyen és bérmentve hasznalja, valamint hasznot szed beléle. Ezt nonszensznek tartja,
mert ebben az esetben egészen masképpen is mikédhetne a rendszer, és akkor a fejlesztésekre
lenne mib6l keret, ha az emlitett pénzek nem csak egyszerlien elmennének. Megjegyzi, a
Csatornazasi Milveknél a fejlesztés és a menedzsment pénz pont forditva van, mint mas nyugati
orszagokban. Itt 80% a menedzsment, és 20% a fejlesztés, mig pl. Franciaorszagban éppen forditva
van.

Ugy gondolja, lehetne mit tenni a csatorna kapcsan. Azt tartja a legfontosabbnak, hogy nem a keriileti
onkormanyzatnak kellene folyamatosan a pénzt ide ,pumpalnia”’, hanem annak, akinek a feladata
lenne. Végezetul mindenkinek sok szerencsét kivan a jovére nézve.

Orosz Ferenc kozli, tdbbszor nem lesz lehetéség ebben a ciklusban, ebben a targykorben a testilet
tagjaival szot valtani, ezért két perccel tobbet szeretne beszélni, megértést kér. Ma is elhangzott,
hogy bizonyos minimumban meg kellett volna egyezni, azonban nem egyeztek meg.

A szamvetést illetéen maximalisan egyetért, bar Németh Szilard nem hallja. 1994-t8l lehet a mai
napig is szamvetést csinalni. Ha a tényeket nézik, amit ajanl, akkor az értékitéletet is hozza lehet
tenni. Ezt ajanlja uj képvisel6 tarsainak, akiknek valdban sok szerencsét kivan.

A PEKB Ulésén elmondta, hogy sem rossz bazisnak, sem nagyon j6 bazisnak nem hive, ebben kdz6s
nevezdn volt az elndk ur és a helyettese is. A helyzetet kellene pontosan megitélni, errdl szolt a
kiegészitében, ami ugyanis attél figg, hogy mihez viszonyitjdk a helyzetiket. Milyen kérilmények
kozott dolgoztak, milyen lehet6ségeik voltak, és milyen igényeik vannak? Abszolut jogosak, a
lakossag részérdl is, és a politikusok részérél is. A lehet6ségekhez képest Csepelen a csepeli
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Onkormanyzat gazdalkodasaban, ha feszitetten is, de nagyjabdl el tudnak szamolni, a
lelkiismeretlkkel is, és a pénzzel is fillértdl fillérig.

Milyen igényeik voltak, és mit szerettek volna? Rengeteg adéssaguk van, ezért abban kell majd
tudniuk megallapodni, hogy az egyebekben meglévé addssagokat kinek a pénzébdl fogja az
onkormanyzat poétolni.

Politikusként mondja, a politikusok szeretik a kézpénzt koélteni, és mindenki mas is, azonban az a
nagy probléma, hogy kozpénz jellemzéen abbdl gazdalkodik, ami Csepelen nem volt, nincs olyan
vagyon, vagy kevés olyan vagyon van, amibdl lehet pénzt kivenni, és van olyan vagyon, amin csak
vesztettek. Kdézben nagy feladatokat akartak, és oldottak is meg. Azt javasolja, a mérlegnél ezeket
realisan vegyék szamba. Semmi Uj dokumentum legyartasara nincs sziikség, egyszeriien a meglévék
elemzésére kell egy kis id6t forditani.

Azzal is egyetért, amit Borbély Lénard elmondott. Nézzék meg a 2010. évet, 1994-hez viszonyitva is.
Lehet pénzigyileg is, és a feladatok el6készitettségét illetéen. Most csak 5 feladatot emlit meg,
amelyekhez egy politikai dontés kell, és ha jol dontenek, akkor nem kézpénzbél kell megvaldsitani
azokat. Kijelenti, ha van, kdzpénzbdl kdnnyl megoldani a problémakat.

A csatorna kapcsan kozli, csak szandék kérdése, hogy az UNIO-s pénzt mikor és hogyan koltik el.
Bizik abban, hogy mindenki megkapta azt a levelet, amivel nagyon régen ados a févaros vezetése
tébbek kozott a csepelieknek. Kihangsulyozza, nem most kezdddik egy ilyen projekt el6készitése,
évtizedekbe kertl, a Gerincutrél mar nem is beszélve.

Az ingatlanfejlesztésekkel kapcsolatban koéril kell nézni, hogy hol lehet azonnal ingatlanfejlesztést
tenni, pl. az Ady E. u. 100-t6l kezdve a varoskdzpontig. Megjegyzi, ezt a terlletet leszanalni, a pénzt
eléteremteni nem volt kis feladat. A Gerincut nyomvonalaba esé 132 csalad elhelyezése sem volt
egyszer(i munka. Kéri, nézzék meg, milyen megjegyzéseket kaptak. Részben jogosan, legfeljebb
annyiban nem volt jogos, hogy nem a kertlet feladata lett volna, de belevették, mert érdekiik, hogy az
ut elkészuljon. Az Elkeruld ut kapcsan kihangsulyozza, nem lehet kdzlekedni. Nem lesz a Hollandi
uton szélesités, nem lesz kivezetve a Gubacsi uthoz, attél még az autdk szama rohamosan né.
Valamit kell kezdeni a problémaval. A Tancsics uton, a Kossuth Lajos utcan nem mehet a forgalom, a
Rakaczi Ut le van zarva. A Gerincut mindkét Gteme el6bb-utdbb készen lesz. A teherforgalmat el kell
terelni, mert a gazdasag meg fog lendiilni.

Az északi Ugy kapcsan megjegyzi, ide kell engedni a magantékét. Nem kell mindent kdzpénzbdl
megoldani, ez a hiba. Lehet persze, féleg, ha adjak. Csepelnek nem adatott meg az elmult kb. 20 év
alatt, hogy valaki ide nagy pénzt hozott volna. A Gerincutban is benne van 800 millié forint értéki
pénz és ingatlan. El kell érnitk, hogy a keruletbe hozzanak 2-3 milliard forintot. Megemliti, 1,5 milliard
forintot 6k is elkdltottek a Szent Imre térre. 300 millié forintjuk sem volt, vagy nem arra tették, hanem
masra.

A Harossal kapcsolatban elmondja, nem a ddntésekre var. Lehet latni az anyagot, megérkezett, el is
kuldte mindenkinek. A politikanak donteni kell, és oda kell engedni azt, akinek van pénze, és itt akarja
elkdlteni. Akkor talan kevesebb pénz kell, és talan kevesebb adé kell.

LeszOgezi, szerencsére csbdbiztos kinevezésére nem kertlt sor, de nem is kerllhetett, mert nem
voltak olyanok, mint ahogyan néha gondoltak a testulet tagjai. A mikddésben évek 6ta gond van, mert
a politikus adni szeret, kdzpénzbdl mindent bevallalni. Soha nem volt csédbiztosrél sz, most féleg
nem.

Az északi pénzzel kapcsolatban elmondja, ha nem adtak volna el az északi terlletet — az atadasnal
minden dokumentum olvashatd — régen elvitte volna vagy a févaros, vagy az allam. Eladtak, 2006 ota
kizarélag ebbdl a bevételbdl fejlesztenek, egyebekben egy forintjuk sincs. Az allam egy forintot sem
adott, kivéve a palyazatokat, ez lathaté a dokumentumokban. Orémét fejezi ki, hogy a testiilet akkor
elfogadta, hogy adjak el a teriiletet, mert régen masé lenne — az allamé. igy azonban a keriilet néhany
kisebb problémajat megoldottak, lathato a listan.

A kotelezettségekkel kapcsolatban kiemeli, egyik képvisel6tarsa mindig 0sszeadta a hianyt és a hitelt.
Mindenki tudja, ha hiany van, ahhoz tesznek hitelt. Kéri, nézzék meg a dokumentumokat, melyeket
nem 6, hanem masok irtak, hogy az énkormanyzat hosszu tavu, 2021-ig szolé kotelezettsége hany
szazalék. Ossze kellene vetni mas énkormanyzatokkal. A hiany azért sok, mert a feladatokat mindig
csak szélesitették. Mindenkinek lenne még otlete, mire kellene még raforditani, azonban ezt abba kell
hagyni, mert kevés a pénz, nem akarnak tdbb pénzt az emberektél elvenni, mert az adét jelent. Ezért
a hiany visszafogasaban az Uj testiilet viszonylag hamar meg tud allni, és egyetértett azzal, hogy van
mib8l megtakaritani. Arrol, hogy az északi pénzt mire koltéttéek, minden forinttal elszamoltak. A
kotelezettségeket illetben mar tobbszor elmondta, fejlesztésre minimum 50-70 mdFt-ot kell
valahonnan el6teremteni. Otszor annyi északi pénz kell hozza, ezt valahonnan el kell venni. Nem
azért, mert masok fogjak csinalni, hanem azért mert ennyi kotelezettség, jogos csepeli igény van.
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Bizik abban, hogy sok tizmilliard forintot lehet idehozni, masok pénzébdl, vagy uniés pénzt, vagy
hazait, mindkett6 ado.

A vagyonuggyel kapcsolatban azt javasolja, legalabb a sajat vagyonukat ne értékeljék le, ezért kéri, a
konyvvizsgalé team anyagat nézzék meg, illetve valamennyi szakmai informacié kell, mert ha nem
csinalnak semmit, a vagyon jovére kevesebb lesz, mert az amortizacié miikddik. Ha nem fejlesztenek
tobbet, akkor csdkkenni fog a vagyon, ezen mar tobbszor vitatkoztak.

Kozli, tobb javaslat is elhangzott Borka-Szasz Tamastodl, és Kal Karolytél. A minimumban meg kellene
allapodni és a szerint dolgozni. Maskor is mondtak, minden eredmény a csepelieké. A
hianyossagokért a vezetést, a mindenkori testiiletet lehet szidni. Ennek sok alapja van. Irrealis dolgot
lehet kdvetelni, de annak nincs is alapja.

Azt kéri, a testulet tagjai fogadjak el a beszamolé6t. Mindenkinek megkdszoni, részben azoknak, aki
komolyan foglalkoztak a témaval a hosszu évek alatt, képvisel6tarsainak, a szakbizottsagnak,
szakértéknek és annak az apparatusnak, aki ezt a nehéz helyzetet is kezelte nap, mint nap, Halmos
Istvanné vezetésével. Mivel tobb elbterjesztése nincs, személy szerint, mindenkinek megkdszoni a
munkajat. Amit elmondtak javaslatként, az Uj testulet elsé Glésén hozzak meg, a legjobban & fog orilni
neki, hogy jobban is el lehet végezni a feladatot. Mindenkinek sok sikert kivan a munkahoz.

Toéth Mihaly a hatarozati javaslatrél kér dontést.

443/2010.(1X.23.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kertilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete a 2010. évi kdltségvetés elsé
félévi teljesitésérdl sz6l6 beszamolét elfogadija.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

16 igen
10 nem
1 tartéozkodas elfogadva

Napirend 6. pontja: (180. sz. el6terjesztés)

Rendelet-tervezet Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata 2010. évi koltségvetésérél
szol6 a 17/2010.(VI.15.)Kt rendelettel, valamint a 11/2010.(1V.20.)Kt rendelettel moddositott
5/2010.(11.23.)Kt rendelet médositasarol

Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Téth Mihaly az el6terjesztés vezetésének és a kiegészités jogat atadja Orosz Ferencnek.

Orosz_Ferenc elmondja, a képvisel6-testiilet juniusi dontései atvezetésre keriliek. Részben a
bevételek alakulasarol, a kiadasokkal kapcsolatosan fejezetenként szamoltak el és a koltségvetés
bels6 szerkezetében f60sszegek valtozasa nélkil van, azokra is javaslatot tesznek.

Két témat emel ki: a Duna utcai ingatlannal kapcsolatban még mindig bizonytalansag van, hiszen ma
is van el6terjesztés a targykdrben. Ennek a hatasaval még érdemben nem szamoltak.

Jelzi, hogy 2010. julius 1-t8l 6nall6 elszamolasu intézménylk van, a Szocialis Szolgéalat. Ennek a
hatédsa nyilvan érzddik, ezt levezették a dokumentumban. Kéri képvisel6-tarsait a modositasra
vonatkozo javaslatokat a kdnyvvizsgaléi team tdmogaté nyilatkozata mellett fogadjak el.

Toth Mihaly jelzi, a SZLEB, az OKISB, és a VKB kulonboz4 aranyban elfogadta, a PEKB és az
UJKRB nem tamogatta az anyagot. Megallapitja, a bizottsagi elndékdknek nincs kiegészitése, a
képvisel6-testlletnek kérdése és hozzaszoélasa nincs. Szavazasra bocsatja a rendeletalkotast.

20/2010.(1X.23.)Kt. RENDELET

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testillete a 2010. évi koltségvetés
modositasardl szo6l6 rendeletét megalkotja.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
Felelds: elfogadasért: Téth Mihaly polgarmester
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kihirdetésért: Abrahamné Turner Rita Szervezési Irodavezetd
16 igen
10 nem

1 tartézkodas megalkotva

Napirend 7. pontja: (176. sz. el6terjesztés)
Javaslat az 6nkormanyzat sajat halottjava nyilvanitasrol
ElSterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Toth Mihaly a testileti Glés vezetésének jogat atadja Orosz Ferencnek. Szébeli kiegészitése nincs.
Orosz Ferenc jelzi, az UJKRB egyhangulag javasolja a hatarozat elfogadasat. Kérdéseknek ad helyt.
Kérdés:

Abel Attila tudoméasa szerint a rendeletben szerepel, hogy korabbi képviselék is részesiilhetnek sajat
halotta nyilvanitasban. Megkérdezi, miért kell ezt kilon el6terjesztésben targyalni?

dr. Szeles Gabor jelzi, valdban tartalmazza a rendelet, de egy kés6bbi rendelkezés azt is tartalmazza
— ezt a szigoritast a testulet allitotta fel, - hogy a képvisel-testiletnek kell donteni rola.

Orosz Ferenc megallapitja, tobb kérdés és hozzaszolas nincs. Szavazast rendel el.

444/2010.(1X.23.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerlilet Csepel "Onkorményzata Képvisel6-testilete ugy dont, hogy Csizmadia Karolyt
Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata sajat halottjava nyilvanitja, az eseménnyel kapcsolatos
polgarmesteri intézkedéseket jovahagyja.

Hataridé: azonnal
Felelds: To6th Mihaly polgarmester
27 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Napirend 8. pontja: (174. sz. eléterjesztés)
Javaslat a Bursa Hungarica Fels6oktatasi Osztondijpalyazat 2011. évi folytatasara
Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Téth Mihaly atadja az elbterjesztés jogat Vukovich Zoltannak, akinek nincs szébeli kiegészitése.

Jelzi, az OKISB, a SZLEB és az UJKRB targyalta, mindharom bizottsag egyhangulag tamogatta a
javaslatokat. Megallapitja, a bizottsagi elndkdknek nincs megjegyzése, a képviselbknek kérdése és
hozzaszolasa nincs. Szavazasra bocsatja a két hatarozati javaslatot.

445/2010.(1X.23.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete Ggy dont, hogy csatlakozik a
Nemzeti Eréforras Minisztérium altal mikddtetett, a hatranyos szocialis helyzetd, teljes ideji (nappali
tagozatos) felsGoktatasi hallgatok, illetleg a teljes ideji (nappali tagozatos) felsGoktatasi
tanulmanyaikat kezd® fiatalok tamogatasara létrehozott Bursa Hungarica FelsGoktatasi Onkormanyzati
Oszténdijpalyazat 2011. évi forduléjahoz.

A Képvisel6-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy az onkormanyzat képviseletében a
csatlakozasi nyilatkozatot alairja és a Nemzeti Er6forras Minisztérium altal kidolgozott
feltételrendszernek (Altalanos Szerzédési Feltételek) megfeleléen kiirja a palyazatot a jelenlegi teljes
ideji (nappali tagozatos) fels6oktatasi hallgaték (,A” tipusu palyazat), illetve a teljes ideji (nappali
tagozatos) felsGoktatasi tanulmanyokat kezdeni kivanok (,B” tipusu palyazat) szamara.

Hataridd: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: folyamatos
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Felelds: végrehajtaseért: T6th Mihaly polgarmester
végrehajtas elb6készitéséért:  Vukovich Zoltan mb. agazatvezetd
27 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
446/2010.(1X.23.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete ugy dént, hogy felhatalmazza a
polgarmestert, hogy a Bursa Hungarica Felséoktatasi Onkormanyzati Oszténdijpalyazat 2011. évi
forduléjaval kapcsolatban beérkezett palyazatok elbirdlasat kdvetben a tdmogatasi dsszegek 2011.
évi koltségvetésben valé tervezésérél gondoskodjon.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: a 2011. évi kdltségvetésrél szolé rendelet tervezésével egyidejlileg
Felelds: végrehajtasért: polgarmester

végrehajtas elékészitéséért:  Vukovich Zoltan mb. agazatvezetd

27 igen
0 nem
0 tartdzkodas elfogadva

Napirend 9. pontja: (175. sz. el6terjesztés)

Javaslat az iskolak pedagégiai programja médositdsa soran a program jovahagyasara,
bevezetésére vonatkozd, torvényben foglalt altalanos eléirasoktol valo eltérés engedélyezésére
Eléterjeszt6: Toéth Mihaly polgarmester

Téth Mihaly az el6terjesztés jogat megadja Vukovich Zoltannak, nincs szébeli kiegészitése.

Jelzi, az OKISB egyhangulag tamogatta a javaslatot. Megallapitja, a bizottsagi elndknek nincs
megjegyzése, a képviseldknek kérdése és hozzaszolasa nincs. Szavazasra bocsatja a hatarozati
javaslatot.

447/2010.(1X.23.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy dént, hogy a 2010. évi LXXI.
torvény 5. § (2) bekezdésében foglaltak alapjan — a hatarozatban felsorolt intézmények esetében —
hozzajarul, hogy azok a pedagogiai program moédositasa soran az 1993. évi LXXXIX. térvény 44. § (1)
bekezdésben és az 51. § (1) bekezdésben a pedagodgiai program jovahagyasara, bevezetésére
vonatkozo altalanos eléirasok alkalmazasatol eltérjenek.

Eétvos Jozsef Altalanos Iskola Lajtha LaszIl6 Altalanos Iskola

Grof  Széchenyi  Istvan  Altalanos  és Matyas Kiraly Altalanos Iskola

Kéttannyelv(i Iskola Mészaros Jend Specialis Altalanos Iskola
Herman Ott6 Altalanos Iskola Méra Ferenc Altalanos Iskola

Karacsony Sandor Altalanos Iskola Nagy Imre Altalanos Miivelédési Kdzpont
Katona Jozsef Altalanos Iskola Altalanos Iskola

Kazinczy Ferenc Altalanos Iskola Szarcsa Altalanos Iskola

Kék Altalanos Iskola Vermes Miklés Altalanos Iskola

Kolcsey Ferenc Altalanos Iskola

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2010. december 31.
Felelds: polgarmester

végrehaijtas el6készitéséért: Vukovich Zoltdn mb. agazatvezetd

27 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
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Napirend 10. pontja: (183/1. sz. el6terjesztés)

Javaslat a ,,Csepel Kapuja” Szocialis célu varosrehabilitacios program (kédszam: KMOP-
5.1.1/C-09-1f-2010-0004) 2. fordulés anyag elkészitésének jovahagyasara

El6terjeszté:  Toth Mihaly polgarmester

Téth Mihaly a napirend el6terjesztdi jogat Orosz Ferenc alpolgarmesternek adja at, majd a szébeli
kiegészitésnek ad helyt.

Orosz_Ferenc elmondja, lehet6ségik van ujabb kulsé forras bevonasara a szocidlis célu
varosrehabilitacié északi terlleten valé folytatasara. Az 1. fordulét - mint ahogy irtak, és amirdl
képvisel6-tarsai irasban is kaptak tajékoztatét - vették. A 2. forduldhoz értek, hatarnap van, ezért ma
mindenképpen donteni kell. Minden korabbi informacié birtokukban van, kéri képvisel6-tarsait a most
leirtak tamogatasara, hogy folytatédhasson jelentds, tébb mint 600 millié Ft-os kilsé tamogatassal a
Varoskapu Program, amiben az érdekeltek részt vesznek, és aminek oriinek.

Téth Mihaly hozzafiizi, amennyiben a testilet nem tamogatja, nincs esély a 2. forduldban valé
tovabbjutasra. Ismerteti, hogy a VKB tamogatta az el6terjesztést. Mivel bizottsagi elnoki kiegészités,
képviselbi kérdés nincsen, a hozzaszélasoknak ad helyt.

Hozzaszolas:

Borbély Lénard elmondja, ezt az elbterjesztést, ezt a programot a képvisel6-testilet egyszer mar
tdmogatta. Leszodgezték itt egységesen, hogy mindenki abban érdekelt, hogy minél tdbb palyazati
pénz ideérkezzen, ezért ezt a palyazatot 6k mar tamogatték, a képvisel6-testllet megszavazta, van
err6l egy dontésuk.

Téth Mihaly képvisel6-tarsa figyelmét felhivja arra, amit mondott. A 2. forduléval kapcsolatos palyazat
ugyében is testlileti dontés kell. A 2. forduldval kapcsolatos palyazati anyag mas tartalma, mint az 1.,
bar célkitizéseit illetben ugyanaz. Tehat, a testlleti dontést mindenképpen meg kell hozni.
Amennyiben nem hozza meg a testllet, természetesen a régidé dont ebben a kérdésben.

Megallapitja, hogy tdbb hozzészdlas nincsen, a vitdt lezarja, majd szavazdsra bocsatja az
el6terjesztés hatarozati javaslatait.

448/2010.(1X.23.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy

a) megerdsiti a 168/2010.(111.23.)Kt. hatarozatban foglaltakat és a Csepel Kapuja Szocialis
célu varosrehabilitaciéhoz biztositia a 178.519 eFt 6nkormanyzati 6nerét,

b) a Csepel Kapuja Szocialis varosrehabilitacios program 2. forduloés palyazati anyaganak
el6készitésehez sziikséges fennmaradd brutt6é 43.975 eFt el6iranyzatot biztositja.

¢) a Csepel Kapuja Szocialis varosrehabilitacios programhoz a Csepel észak bevétele terhére
a 81/2006.(11.27.)Kt. szamu hatérozat IV. alpontjdban megdallapitott 2005. évrdl athuzédo
1.700.537 eFt kotelezettségbdl a bérlakas elidegenités 50 %-anak fedezetére elkilonitett
1.498.840 eFt-bdl — melyb6l az 523/2009.(IX.22.)Kt. hatarozat alapjan felhasznalasra kerdlt
1.190.107 eFt — elkiilonit (178.519 eFt+43 975 eFt) 222.494 eFt-ot.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: a koltségvetési rendeletmodositas
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

Végrehajtasért felel6s: Halmos Istvanné varosgazdalkodasi agazatvezetd

22 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
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449/2010.(1X.23.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkorméanyzata Képvisel6-testilete Ugy dont, hogy a palyazat
kiiréjanak elsé kordés pozitiv dontése okan jovahagyja a Csepel Kapuja Szocidlis célu
varosrehabilitaciés program cimii (KMOP-5.1.1/C-09-1f-2010-0004) 2. fordulds palyazati anyaganak
és a Tamogatasi Szerzddésének elkészitését. A Tamogatasi Szerz6dés alairasaig szikséges
feladatok végrehajtasaval - figyelemmel a 169/2010.(1ll. 23.)Kt. szamu hatarozatra - a Csevak Zrt.-t
bizza meg. Felhatalmazza a polgarmestert a palyazat elkészitéséhez szikséges, Csevak Zrt-vel
kétendd, 2. szamu mellékletben szerepld megallapodas megkdtésére.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2011. marcius 01. — a 2. fordulds palyazati anyag elkészitésére, illetve
a Tadmogatasi szerz6dés megkotéseig.
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
Végrehajtasért felelés: Csevak Zrt. vezérigazgatodja

23 igen
0 nem
0 tartdzkodas elfogadva

Téth Mihaly a kdvetkez6 napirend elbterjesztéi jogat Orosz Ferenc alpolgarmester Urnak adja at.

Napirend 11. pontja: (181/1. sz. el6terjesztés)
Javaslat kiillonb6z6 feladatokra biztositott fedezetek kozotti atcsoportositasra
Elbterjeszté:  Téth Mihaly polgarmester

Téth Mihaly a szébeli kiegészitésnek ad helyt.

Orosz Ferenc elmondja, utalt az imént arra, hogy az északi pénz minden forintjarél a testiiletnek
kdlén kell donteni. Jelen esetben bizonyos korabbi ddntéseknél az elbiranyzatok nagysaga valtozik
plusz minusz iranyba, ezek modositasara hoztak javaslatot. Kéri képvisel6-tarsai tdmogatasat.

Téth Mihaly megallapitja, hogy kérdés, hozzaszdlas nincsen. Jelzi, két hatarozati javaslatrdl kell
dontenilk, majd elrendeli a szavazast.

450/2010.(1X.23.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy az utépités I. Gtem
Utszakaszaira biztositott fedezeteket feladaton beliil atcsoportositast jovahagyja az alabbi tablazat
szerinti bontasban:

Fedezetet _ . o Moédositott
. L Eléiranyzat | Médositas .y
Feladat biztosité (eFt) (eFt) eléiranyzat
hatarozat szama: (eFt)
Gyoparos utca (Juharos u. -|243/2008.(IV.17.)
Tolgyes u. kozott) utépités, | 223/2009.(IV.16.)
jardaépitéssel 372/2010.(VI1.15.) 8 200 -330 7870
Juharos utca (Damjanich u. -|243/2008.(IV.17.)
Gyoparos u. kozott) [ 223/2009.(1V.16.)
utépités, jardaépitéssel 372/2010.(VI1.15.) 37 500 480 37 980
Mékus utca (Szarka u. - Olyv 243/2008.(1V.17.)
u. ko6zott) utépités, 223/2009.(1V.16.)
jardaeépitéssel 372/2010.(VI.15.) 15 100 -2 570 12 530
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Végrehajtas el6készitéséért:

16 igen
0 nem
1 tartozkodas

451/2010.(1X.23.)Kt

Halmos Istvanné agazatvezet6

elfogadva
HATAROZAT

Harmatos utca (Damjanich |243/2008.(1V.17.)
utca - Hatar utca kozétt)|223/2009.(1V.16.)
utépités, jardaépitéssel 372/2010.(V1.15.) 14 000 4750 18 750
Safar Péter utca (Csepeli M. |243/2008.(IV.17.)
u. - Safar P. u. 11. kozott) | 223/2009.(1V.16.)
utépités, jardaépitéssel 372/2010.(V1.15.) 12 200 2 650 14 850
Gerle utca (Mokus u. - Szent | 243/2008.(IV.17.)
Istvan Gt kozott) utépités, [ 223/2009.(1V.16.)
jardaépitéssel 372/2010.(V1.15.) 5300 5320 10 620
Rev  utca Utepites | 5o4/2009.(1X.22.)
szikkaszto-kutakkal, 372/2010.(VI.15.)
jardaépitéssel R 19 500 -1 900 17 600
Gyoparos u (Damjanich u.-|, .44 1y 17,
Juharos u. kozott) utépités 223/2009.(IV.16.)
jardaépitéssel R 8400 -8 400 0
Osszesen: 120 200 0 120 200
Hatarido: elfogadasra: azonnal

végrehajtasra: 2011. februar 28.
Felelés: Toth Mihaly polgarmester

Czik6 Gyorgy gazdalkodasi vezérigazgato-helyettes

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete Ggy dont, hogy a jatszotéri
eszkdzok kihelyezésére és meglévé dihoéngéknél kombinalt kapu kihelyezésére (7 db) biztositott
fedezetek kozotti atcsoportositast jovahagyja az alabbi tablazat szerinti bontasban:

fedezetet . .
. 0 s . moédositott
biztositd eléiranyzat . e s
. . modositas | eldiranyzat
feladat megnevezése hatarozat (eFt)
. (eFt) (eFt)
szama
Jatszotéri eszkozok kihelyezése 15/2010 (1.26.) 3106 +3 000 6 106
Meglévo diihongéknél kombinalt 527/2009.
kapu kihelyezése 7 db (1X.22.) 13 000 -3 000 10 000
Osszesen: 16 106 0 16 106
Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2011. februar 28.
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

Végrehajtas elékészitéséért:

16 igen
0 nem
1 tartézkodas

Czik6 Gyorgy gazdalkodasi vezérigazgato-helyettes
Halmos Istvanné agazatvezet6

elfogadva
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Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormdnyzata Képvisels-testiilete 2010. szeptember 23-i iilésének jegyzdksnyve

Napirend 12. pontja: (185.sz.el6terjesztés) ’

Javaslat forras biztositasara a Lajtha Laszl6 Altalanos Iskola csé6torés utani helyreallitasi
munkalatainak fedezetére

Elbterjeszté:  Téth Mihaly polgarmester

Téth Mihdly a napirend el6terjesztbi jogat atadja Vukovich Zoltan urnak. Megallapitja, hogy szébeli
kiegészités nincsen. Ismerteti, hogy az OKISB egyhangulag tamogatta az eléterjesztest, majd
megallapitja, hogy bizottsagi elndki kiegészités nincsen. Ugyrendi hozzaszdlasnak ad helyt.

Martin_Krisztidn az el6z6 napirenddel kapcsolatban jelzi, hogy van még egy 3. szamu hatarozati
javaslat is, ha esetleg elsiklottak mellette, akkor menjenek vissza.

Toth Mihaly megjegyzi, s6t van még 4. és 5. szamu is. A most targyalt napirend lezarasat kdvetéen
ugyrendi javaslatot tesz arra, hogy térjenek vissza erre a napirendre. Megk&szoni a figyelem felhivast.

Hozzaszolas:

Kal Karoly elmondja, hogy 18 millié Ft kart okozott egy csétérés a Lajthaban. Néhany hénappal
ezel6tt a Herman Ottéban szintén volt egy csétorés, ott 3 millié Ft volt ugyanez.

Emlékezteti a testlletet, hogy nyar elején forszirozta és tett is javaslatot arra, hogy az EBRD-s
palyazaton keresztil itt 11 intézményt valogattak ki, tdbbek kézt ez a kettd is benne volt, amirél most
beszél.

Felhivja azoknak a tisztelt képvisel6knek a figyelmét, akik a jov6ben is folytatjak itt a palyat, hogy
lesznek szivesek arra is gondot forditani, hogy nemcsak utak és egyebek, Csepel Kapuja és hasonlok
vannak, hanem vannak intézményeik, amiket mikodtetni, Gzemeltetni kell. Az édeskevés, hogy
idénként toldozgatnak-foldozgatnak, és egy-egy dolgot, amikor térténik valami, gyorsan megcsinalnak.
Most itt a Lajthaban 18 millié Ft-ot elkdltenek a helyredllitasra, az a szakasz, ahol eltérétt a csé, ki lesz
vagva, és biztos, hogy egy-két éven beliil el fog térni mashol a csé. Arra szeretett volna utalni, hogy
ezeket az intézményeiket nem igy kell karbantartani, hanem neki kell allni, és fel kell ujitani
mindegyiket, a pincétél a padlasig. Ugy, ahogy 6 abban az anyagban megfogalmazta akkor, amikor
err6l szo6 volt, és amit a tobbség lesdport az asztalrdl.

Azt gondolja, akkor jar el felelésséggel a képvisel6é-testiilet, ha a sajat vagyonanak megbrzésére és
fejlesztésére fordit els6sorban gondot. Ezek a fontos dolgok, mert ezekbe az intézményekbe gyerekek
jarnak, akiknek a sziilei csepeliek. Es ha 6k ott kapnak valamit, akkor azt mind a csepeliek kaptak, és
ezzel az oktatds szinvonala javul, az oktatas helyszine valik normalisabbé, stb. O ezt fontosabbnak
tartja, mint azt, hogy akar 50 méter jardat épitsenek meg, és ettél hurraoptimizmusa legyen barkinek.

Téth Mihaly megallapitja, hogy tébb hozzaszdlas nincsen, a vitat lezarja, majd szavazasra bocsatja a
hatarozati javaslatot.

452/2010.(1X.23.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy a Lajtha Laszlé
Altalanos Iskola cs6torés utani helyreallitas kéltségeinek fedezetére 18.400 eFt eliranyzatot biztosit,
az alabbiak szerint:

Felujitasi kiadas: 13.600 eFt
Karbantartas: 2.900 eFt
Felhalmozasi kiadas: 1.000 eFt
Dologi kiadas: 900 eFt

A feladatok finanszirozasahoz sziikséges forrasokat a Képvisel6-testiilet a kdltségvetési hiany terhére
biztositja.

Hataridd: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2010. november 30.
Felelds: To6th Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Kiss Istvan OSZ| igazgaté
Halmos Istvanné agazatvezet6
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25igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

Téth Mihaly a Martin Krisztian féle Ggyrendi javaslat alapjan Ggyrendi javaslata, hogy a 181/1. szamu
el6terjesztést ismételten vegyék napirendre.

453/2010.(1X.23.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete — Téth Mihély Ugyrendi
javaslatanak figyelembe vételével - ugy doént, hogy a ,Javaslat kiilénb6z6 feladatokra biztositott
fedezetek kbzotti atcsoportositasra” ciml, 181/1. szamu elbterjesztést ismételten napirendre veszi.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
16 igen
1 nem
0 tartozkodas elfogadva

Napirend 13. pontja: (181/1. sz. el6terjesztés)
Javaslat kiillonb6z6 feladatokra biztositott fedezetek kdzotti atcsoportositasra
Elbterieszté:  Téth Mihaly polgarmester

To6th Mihaly megallapitja, hogy szobeli kiegészités, kérdés, hozzaszolas nincsen. Emlékeztet ra, hogy
az 1. és 2. szamu hatarozati javaslatrél mar dontottek, Szavazasra bocsatja a 3., 4. és 5. szamu
hatarozati javaslatokat.

454/2010.(1X.23.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy doént, hogy a Radnéti Miklds
Muvel6dési Haz elétti park kozvilagitdsanak kiépitésére a fedezetet a Liget utca felujitasara biztositott
fedezetbdl belsd atcsoportositassal biztositja az alabbi tablazat szerinti bontasban:

fedezetet . .
. o . moédositott
biztositd eléiranyzat i oz Py
. . moébdositas | elbiranyzat
feladat megnevezése hatarozat (eFt)
. (eFt) (eFt)
szama
Radnéti Miklos Mivel6dési Haz
el6tti park kozvilagitasanak
kiépitése +19 000 19 000
369/2010.
Liget utca utfelajitasa (V1.15.) 5. sora 28 000 -19 000 9 000
Osszesen: 28 000 0 28 000
Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2011. februar 28.
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

Végrehajtas el6készitéséért:  Czikd Gyorgy gazdalkodasi vezérigazgato-helyettes
Halmos Istvanné agazatvezet6

17 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
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455/2010.(1X.23.)Kt

HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy dont, hogy a 2009. évi
utépitési normativ tamogatas maradvany oOsszegének felhasznalasat az alabbi tablazat szerint

jévahagyija.

fedezetet moédositas (eFt) a . .
. 0 s _ s rer moédositott
biztosité eléiranyzat 2009. évi utépitési Py
. . oo . eléiranyzat
feladat megnevezése hatarozat (eFt) normativ tmogatas (eFt)
szama maradvanyosszegének
a felhasznalasa
Acélmii utca (Csapagy |243/2008.(IV.17.)
u.-Szentmikldsi u. kozott) | 223/2009.(1V.16.)
utépités, jardaépitéssel |369/2010.(VI.15.)
23. sor 17 332 +6 200 23 532
Osszesen: 17 332 + 6 200 23 532
Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2010. december 31.
Felelés: Toth Mihaly polgarmester

Végrehajtas el6készitéséért:

17 igen
0 nem
0 tartézkodas

456/2010.(1X.23.)Kt

Czik6 Gyorgy gazdalkodasi vezérigazgato-helyettes
Halmos Istvanné agazatvezet6

elfogadva
HATAROZAT

Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete gy dént, hogy az ,északi
bevételbdl” korabban elfogadott eléiranyzatokbdl a tablazatban szereplé 6sszeget visszahelyezi az
~eszaki bevétel felhalmozasi céltartalék’-ba.

fedezetet madositas (eFt), A .
. 0 I . . moédositott
biztosité eléiranyzat (visszahelyezés az .y
. . . . , eléiranyzat
feladat megnevezése hatarozat (eFt) »eszaki bevétel (eFt)
szama felhalmozasi
céltartalékba”)
Acélmii utca (Csapagy |243/2008.(1V.17.)
u.-Szentmiklési u. k6zott) | 223/2009.(1V.16.)
utépités, jardaépitéssel |369/2010.(VI.15.)
23. sor 23 532 - 6200 17 332
Osszesen: 23 532 - 6200 17 332
Hataridd: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2011. februar 28.
Felelds: To6th Mihaly polgadrmester

Végrehajtas el6készitéséért:

17 igen
0 nem
0 tartozkodas

Czik6 Gyoérgy gazdalkodasi vezérigazgato-helyettes
Halmos Istvanné agazatvezet6

elfogadva
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Napirend 14. pontja: (177. sz. elbterjesztés+kiegészités)
Javaslat a Csepeli Koztemet6é Szabalyozasi Tervével kapcsolatos tovabbi dontésekre
El6terjeszté:  Orosz Ferenc alpolgarmester

Téth Mihaly a szébeli kiegészitésnek ad helyt.

Orosz_Ferenc a VKB-nak megkdszoni, hogy felhivta a figyelmet arra, hogyha lehet, magyarul
fogalmazzanak.

Ismerteti a helyzetet. Van egy rendeletiik, aminek hatalybalépési id6pontja 2010. szeptember 30. Ha
igy marad, akkor a képvisel6-testlletnek az érintett telkek kisajatitasahoz 100 millié Ft-ot el kell
kildniteni, és harom éven belll ezzel valamit kell kezdeni. Nincs 100 millié Ft-juk, ezért hoztak ide. Az
el6terjesztd azt javasolja, hogy most ne kildnitsenek el, hanem folytassdk az lgyben érdekeltekkel a
fejlesztést, miutan sem a Budapesti Temetkezési Intézet, sem a Févaros nem akar egy forintot sem
adni ra. Id6t akarnak tehat nyerni, errél van sz6. Az el6terjeszté a ,B” valtozatot javasolja. Adjanak
maguknak és az uj testlletnek idét. Ha a testllet nem igy dont, akkor a pénzt hozza kell rendelni a
telkek megvasarlasahoz, vagy most, vagy késébb. Jelzi, itt mar egyszer jelentés pénzt forgattak be,
megvasaroltak telket és nyilvan azéta ott van parlagon.

Toéth Mihaly jelzi, hogy a VKB tamogatta az el6terjesztést, majd a bizottsag elndkének ad sz6t.

Gergely Istvan megerésiti az Orosz Ferenc altal elmondottat, és kitér arra is, hogy amennyiben az ,A”
valtozatot fogadjak el vagy nem dontenek a kérdésben, akkor a Budapesti Temetkezési Intézetnek
adnak 100 millié Ft-ot fejlesztésre. Azt hiszi, hogy nem ez a céljuk. A Budapesti Temetkezési Intézet
egy gazdalkodé szervezet, nem a csepeli dnkormanyzat szervezete, dnkormanyzatuknak ilyen
kotelezettsége nincsen, az Intézet oldja meg a bevételeibdl a temetd fejlesztését.

Toth Mihaly megallapitja, hogy kérdés, hozzaszolas nincsen. Jelzi, az elbterjeszté a ,B” valtozatot
terjesztette el6, ezért el6szor errél kér szavazast.

457/2010.(1X.23.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete ugy dént, hogy
- az épitett kdrnyezet alakitasarol és védelmérsl szold 1997. évi LXXVIIL. térvény (Etv.) szerint
elfogadott a Temetd KSZT-re vonatkoz6 24/2009.(VI1.18.)Kt. szamu rendeletét és a CSSZT-
XXI-14. szamu Szabalyozasi Tervet két (itemben lépteti hatalyba,

- egyuttal a 429/2009.(VI1.18.)Kt. szamu hatarozat hataridejét 2011. december 20.-ra modositja,

- felhatalmazza a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: | Utem: 2010. szeptember 30.
. Gtem: A Telepulésrendezési  Szerz6dés  megkotését
kdvetden 60 napon belll dont a rendelet hatalybaléptetésérdl
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: dr. Polinszky Tibor f6épitész

16 igen
0 nem
0 tartdzkodas elfogadva

Téth Mihaly mivel a hatarozatot elfogadtak, a rendeletalkotasrol kér szavazast.

21/2010.(1X.23.)Kt RENDELET

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete a Budapest XXI. keriilet Csepel
Véarosrendezési és Epitési Szabalyzatardl széld, 6/2002.(111.26.) Kt. szamd rendeletének
modositasardl szol6 rendeletét megalkotja.
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Hataridé: azonnal
Felelds: Toth Mihaly
polgarmester

16 igen
0 nem
0 tartdzkodas megalkotva

Téth Mihaly megallapitja, hogy a rendeletet is megalkottak, igy az ,A” valtozat okafogyotta valt.

Napirend 15. pontja: (186.sz. el6terjesztés)

Javaslat a szocidlis ellatas feltételrendszerének javitasara hozott 108/2010.(11.28.)Kt hatarozat
moédositasara

El6terjeszté:  Horvath Gyula alpolgarmester

Téth Mihaly megallapitja, hogy szdbeli kiegészités nincsen. Jelzi, a SZLEB tamogatta a hatarozati
javaslat elfogadasat. Mivel bizottsagi elnoki kiegészités, képviseldi kérdés, hozzaszolas nincsen,
szavazasra bocsatja az elbterjesztés hatarozati javaslatat.

458/2010.(1X.23.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testillete ugy dént, hogy a
108/2010.(11.23.)Kt. szamu hatérozatét az alabbiakra médositja:

A Csepeli Szocialis Szolgalat

a./ két telephelyének az alabbi felljitasi feladataira

- Kiss J. alt. utcai kozponti éplilet nyilaszaréinak cseréjére és elektromos halézatanak feldjitasara:
8.000 eFt-ot,

- Volgy utca 82. ENO épiilet foldszinti és emeleti szintjein a bedzasok helyreallitdsi munkalatai
(szigetelés, festés), illetve a foldszinti nyilaszarok cseréje szigetelésére: 2.000 eFt-of,

b./ Fogyatékosokat Tamogatd Szolgalat gépjarmiivének cseréjére, tovabba az intézmény altalanos
feladatainak ellatasahoz egy személygépkocsi beszerzésére 18.000 eFt-ot,
dsszesen 28.000 eFt-ot biztosit a ,felhalmozasi céltartalék északi bevételbdl” eldiranyzat terhére.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2010. december 31.
Felelds: elfogadasért: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Lombos Antal agazatvezet6
Halmos Istvanné agazatvezet6

16 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

Napirend 16. pontja: (182.sz. el6terjesztés)
Javaslat a Magyar Voroskereszttel kotott tamogatasi megallapodas médositasara
El6terjeszté:  Horvath Gyula alpolgarmester

Téth Mihdly megallapitja, hogy szobeli kiegészités nincsen. Jelzi, a SZLEB 5 igen, 0 nem, 2
tartozkodassal tamogatta a hatarozati javaslat elfogadasat. Mivel bizottsagi elndki kiegészités,
képvisel6i kérdés, hozzaszolas nincsen, szavazasra bocsatja az elbterjesztés hatarozati javaslatat.

459/2010.(1X.23.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy doént, hogy - a
172/2010.(111.23.)Kt hatarozat alapjan - a Magyar Véroskereszttel és a Magyar Voroskereszt Budapest
Févarosi Szervezetével 2010. aprilis 8. napjan kotétt haromoldald tamogatasi megallapodasban
foglalt elszamolasi hatarid6 meghosszabbitasat a 2. szamu mellékletben foglalt tamogatasi
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megallapodas-médositas szerint engedélyezi, a megallapodas ezen médositasat jéovahagyja és
egyben felhatalmazza Toth Mihaly Polgarmestert a megallapodas modositasanak alairasara.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: modositott megallapodas megkdtése: 2010. oktéber 8.
Felelds: elfogadasért: Toth Mihaly polgarmester

Tamogatasi megallapodas moédositasanak elékészitéséért:
Lombos Antal agazatvezet6

16 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

Napirend 17. pontja: (178. sz. el6terjesztés)

Javaslat Csepel kdzigazgatasi teriiletén fellelhetd, a kozrendre és a kozbiztonsagra veszélyes
tizemképtelen gépjarmiivek elszallitasara vonatkozé eljarasrendre

Eléterjeszt6: dr. Borsany Gyorgy koordinacids tanacsnok

Dr. Borsany Gyorqgy szobeli kiegészitésében dsszefoglalja az elbterjesztésben leirtakat.

Téth Mihaly megallapitja, hogy kérdés nincs, majd a hozzaszélasoknak ad helyt.

Hozzaszolasok:

Kal Karoly kozli, ez egy nagyon fontos kérdés, amivel mar évek ota kiszkddik a kerilet, mert
Csepelen nem volt, aki elszallittassa az Uzemképtelen gépjarmiveket. Kifejti, valamilyen mdédon ez a
probléma meégiscsak megoldhatd, hiszen példaul Pesterzsébeten az ilyen gépjarmire kitesznek egy
cetlit, amelyben felhivjak a tulajdonos figyelmét, hogy 15 napon belll szallittassa el az lizemképtelen
gépjarmivét, mert azt kovetéen azonnal elszallittatjak. Hozzateszi, és ezt be is tartjak. EImondja még,
hogy jol mikodd rendszert mikodtet ez Ugyben a XVII. kerllet is. Megjegyzi, lehet, hogy
Pesterzsébeten sajat maguk mikodtetik a Kozterilet-felligyeletet és vélhetéen a kozterllet
hasznalatarol sz6ld rendeletikben az is benne van, hogy a lejart forgalmival rendelkezé, vagy
rendszam nélkili gépjarmi az nem alkalmas a kdzlekedésre és ebbdl az kdvetkezik, hogy ha ez a
jarmi koztertleten &ll, akkor az nem parkol, mert parkolni csak az a gépjarmi tud amelyiknek
érvényes forgalmi engedélye van, illetve kdzlekedésre alkalmas miszaki allapotban van. Kifejti, ebbél
az kovetkezik, hogy ha ezek hianydban nem kértek a gépjarmire koézterllet-hasznalati engedélyt,
akkor buntetést kell fizetni, és ha nem fizetik ki a blintetést, akkor el kell szallittatni a jarmivet, mert
szemétnek mindsul.

Hangsulyozza, valamilyen megoldas létezik erre a problémara, tehat ezzel lehet valamit kezdeni.
Megitélése szerint ez az els6 Iépés ahhoz, hogy rend legyen.

Javasolja, ha a Févarosi kozterllet-feligyelet csepeli csoportjanak mikodéséhez 50 millié forintot ad
a képvisel6-testiilet, akkor a csepeli kozterilet-felligyelet nincs abban a helyzetben, hogy ugy
dontson, hogy csak szignalizaciéval él és nem csinal semmit, kiildnben meg kell vonni télik a
tamogatast és fizesse 6ket egyedill a Févaros. Hozzateszi, a probléma atmenetileg kezelhet6 a
javaslat szerint, valamilyen elmozdulast jelent az eddigiekhez képest. Kijelenti, ezeket az lgyeket
rovidre lehet zarni, ezért javasolja, hogy a képviselb-testilet illetékesei keressék fel a pesterzsébeti,
vagy a XVII. kertileti polgarmestert, jegyz6t ez lgyben és tajékozéddjanak, hogy naluk ez miként
mikodik, mert mikddhetne igy Csepelen is.

Téth Mihaly megallapitja, hogy tovabbi hozzaszold nincs, majd reagalasra szot ad az elbterjesztének.

Dr. Borsany Gyorgy az elhangzottakra reagalva emlékeztet, szobeli kiegészitését azzal kezdte, hogy
egy atmeneti intézkedésrél van sz6, amellyel meg tudjak kezdeni az intézkedést a kozrendet,
kozbiztonsagot veszélyeztetd esetekben, hogy ezzel eleget tegyenek a lakossag igényének. Kéri,
hogy képvisel6-tarsai tAmogassak ez az elbterjesztést.

Téth Mihaly szavazasra bocsatja az elbterjesztés hatarozati javaslatait.
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460/2010.(1X.23.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy doént, hogy a koézterileten
szabalytalanul elhelyezett, a kozuti forgalombiztonsagot és kozbiztonsagot veszélyezteté jarmivet,
valamint Uzemképtelen gépjarmiivet a mindenkor hatalyos jogszabaly(ok) figyelembevételével
elszallittatja.

Felkéri a polgarmestert, hogy ennek részletes szabalyait sziikség esetén, dolgoztassa ki és
gondoskodjon a szabalyok lakossagi megismerhetéségérdl.

Hataridd: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2010. oktdber 01.
Felelés: Toth Mihaly polgarmester
végrehajtasért, szakmai el6készitésért: Olah Istvanné kdzrend és kdzbiztonsagi fémunkatars

26 igen
0 nem
0 tartdzkodas elfogadva
461/2010.(1X.23.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy doént, hogy a kozteriileten
szabalytalanul elhelyezett, a kdzuti forgalombiztonsdgot és kdzbiztonsdgot veszélyeztetd jarmivek,
valamint az Uzemképtelen gépjarmiivek taroldsara atmenetileg az dnkormanyzat tulajdonaban és a
CSEVAK Zrt. kezelésében Iévé bekeritett terulet igénybevételét engedélyezi.

Felkéri a polgarmestert, hogy e célra a megfeleld, ideiglenes teriletet jeldlje ki.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2010. oktéber 01.
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtas elékészitésére: Czikd Gyorgy CSEVAK Zrt. vezérigazgato-helyettes

25igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

Napirend 18. pontja:(184. sz. el6terjesztés)
Javaslat a keriileti civil szervezetek tAmogatasara
El6terjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Téth Mihaly megallapitja, hogy szdbeli kiegészités nincs. Tekintettel arra, hogy kérdés, hozzaszolas
sincs, szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

462/2010.(1X.23.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete ugy dént, hogy az alabbi civil
szervezetek — irdsos megallapodasban (tamogatdsi megallapodasban) rogzitett feltételekkel —
eszkdzigényeiknek bévitéséhez pénzigyi tamogatasban részesiljenek, egyben felhatalmazza a
polgarmestert a tAmogatasi megallapodasok megkotésére.

Sor- Palyazat Szervezet neve Palyazati témakor Igényelt Javasolt
szam iktatoszama osszeg tamoga-
tas
1. | XVII/71314/10 Szabadkikoté Horgasz Természet és 375.000.- 375.000.-
Egyesiilet kornyezetvédelem
2. XVIlI71314- Csiko Sétanyi 4H Klub Oktatas, nevelés 150.000.- 150.000.-
110 Kultara, miivelé6dés
Esély a Megujulasra Szocidlis,
3. 2/10 Oktatasi és Kulturalis Oktatas, nevelés 396.000.- 200.000.-
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Kézhasznu Orszagos Egyesiilet
4, 3/10 MCF Budapest Févarosi Oktatas, nevelés 500.000.- 300.000.-
Szervezete Kultara, miivelédés
5. 4/10 Egyenl6 Banasmaédért Szocialis 380.000.- 380.000.-
Koézhasznu Egyesiilet tevékenység
Természet és
6. 5110 Csepeli Z6ld Kor Egyesiilet kornyezetvédelem 498.120.- 498.120.-
7. 6/10 Segitség Kove Alapitvany Gyermek és 276.000.- 276.000.-
] ifjusagvédelem
8. 7110 Csepeli Matyas Kiraly Altalanos Oktatas, nevelés 500.000.- 400.000.-
Iskolaert Alapitvany
9. 9/10 Napfény Ovodai Alapitvany Természet, 276.374.- 276.374.-
kornyezetvédelem
10. 10/10 Csepeli Helytorténeti és Kultara, miivelédés 499.980.- 499.980.-
Varosszépitd Egyesiilet Ismeretterjesztés
1. Csepeli Galambtenyésztdk Oktatas, nevelés
11/10 Egyesiilete Ismeretterjesztés, 500.000.- 350.000.-
hagyomanyérzés
12 12/10 Egbelaté Alapitvany Kultara, miivel6dés 500.000.- 400.000.-
13. 13/10 Csepeli Gyermeklancfii Gyermek és 270.000.- 270.000.-
Kézhasznu Alapitvany ifjusagvédelem
Nagycsaladosok Orszagos
14. 14/10 Egyesiilete (NOE) Szocialis 290.000.- 290.000.-
Csepeli Csoportja tevékenység
15. 15/10 Reménytadé Alapitvany Szocialis 500.000.- 400.000.-
tevékenység
16. 16/10 »T0bbet, jobban, Oktatas, nevelés 301.800.- 301.800.-
Készenléti Kozrendvédelmi Kozrend,
17. 17110 Akciécsoport kézbiztonsag 500.000.- 300.000.-
Magyarorszagi Szegények és Esélyegyenléség,
18. 18/10 Romak Erdekvédelmi érdekképviselet 500.000.- 100.000.-
Koézhasznu Szervezete
19. 19/10 Epek és Sériiltek Egyiittes Oktatas, nevelés 93.000.- 93.000.-
Nevelése Alapitvany
20. 20/10 IsoArt Alapitvany Kultara, miivelédés 500.000.- 300.000.-
21. 2110 »Egy egészségesebb J6vo Oktatas, nevelés 107.500.- 107.500.-
Nemzedékéért” Alapitvany
22, 22/10 Kisebbségi Informacios és Oktatas, nevelés 500.000.- 300.000.-
Erdekvédelmi Szervezet
23. 2310 Csepeli Gyermekbaratok Gyermek és 500.000.- 500.000.-
Mozgalma ifjusagvédelem
24, 24/10 Csepeli Kolping Csalad Ismeretterjesztés, 88.000.- 88.000.-
Egyesiilet hagyomanyoérzés
25. 25/10 Zoldalma Egyesiilet Gyermek és 194.790.- 194.790.-
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ifjlasagvédelem
26. 26/10 Sziget-Land Foglalkoztatas Szocialis 498.000.- 200.000.-
Tamogaté Szocialis Szévetkezet tevékenység
27. 2710 Csepeli Fut6, Szabadidé és Szocidlis 500.000.- 500.000.-
Eletméd Egyesiilet tevékenység
28. 28/10 Gyermekhaz Montessori Oktatas, nevelés 439.250.- 400.000.-
Alapfoku Oktatasi Alapitvany
Természet és
29. 29/10 Csepeli Kertbarat Kor Egyesiilet kornyezetvédelem 300.000.- 300.000.-
30. 30/10 Csepeli Svabok Szabad hagyomanyoérzés 429.000.- 429.000.-
Kulturalis Egyesiilete
Magyar Szakszervezetek
31. 3110 Orszagos Szdvetsége Szocialis 100.000.- 100.000.-
XXI. Keriileti Nyugdijas tevékenység
Alapszervezete
32. 32/10 Nagycsaladosok Csepeli Esélyegyenldség, 500.000.- 250.000.-
Egyesiilete érdekképviselet
33. 3310 Szegény Gyermekekért és Szocialis 500.000.- 400.000.-
Csaladokért Alapitvany tevékenység

A kdzpénzekbdl nyujtott tamogatasok atlathatésagarol szolé 2007. évi CLXXXI. tv. elbirasai szerint a

nyilvanossagra hozatalr6l gondoskodni kell.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2010. november 30.
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester
16 igen
0 nem

1 tartozkodas

elfogadva

Napirend 19. pontja: (187. sz. el6terjesztés)

Javaslat tarsadalmi szervezetek tamogatasara

Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Téth Mihaly koézli, a napirend targyalasa idejére az U(lésvezetés jogat atadja Orosz Ferenc
alpolgarmesternek, majd jelzi, hogy nincs szébeli kiegészitése.

Orosz_Ferenc elmondja, hogy az elbterjesztést a bizottsagok nem targyaltak. Megallapitja, hogy
kérdés, hozzaszolas nincs, majd szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

463/2010.(1X.23.)Kt

HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete Uugy doént, hogy a 2010. évre
jévahagyott koltségvetés altalanos tartalékaban szereplé polgarmesteri keret terhére engedélyezi,
hogy az alabbi szervezetek — irasos megallapodasban rogzitett feltételekkel — pénzigyi tamogatast

kapjanak:
Tamogatast igénylé Tamogatas Igénylés célja/felhasznalas
megnevezése: Osszege (Ft)
Modena SE 100.000.- Varga Bence részvételének tamogatasa Junior

és Diak Biliard EB-n.
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Helytorténeti és Varosszépitd 100.000.- Kulturdlis 6rékség napja rendezvény tamogatasa

Egyestulet

Jedlik Anyos Gimnazium 300.000.- Az iskola 65. éves évforduldjanak
megunnepléséhez torténd hozzajarulas

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2010. oktéber 29.
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

16 igen
0 nem

1 tartézkodas elfogadva

Napirend 20. pontja: (192. sz. el6terjesztés)
Javaslat a Duna utcai ingatlanra vonatkozé elévasarlasi jog gyakorlasara (hrsz. 209433)
El6terjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

Orosz_Ferenc szobeli kiegészitésében elmondja, hogy uUjabb megkeresés érkezett, ezért Ujabb
dontési lehetéség van. Kéri képvisel6-tarsait a hatarozati javaslat elfogadasara.

Téth Mihaly megjegyzi, ugy gondolja, nincs sziikség magyarazatra, mert az eléterjesztésben leirtak
egyértelmlek. Megallapitja, hogy kérdés, hozzaszdélas sincs, majd szavazasra bocsatja a hatarozati
javaslatot. A szavazas megkezdése el6tt felhivia a figyelmet arra, hogy a hatarozati javaslatok
elfogadasahoz mindsitett tdbbség szikséges.

464/2010.(1X.23.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kertilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy a 2010. janius 15-i
ulésén hozott 375/2010.(VI.15.)Kt szamu hatarozatat visszavonja.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2010. szeptember 30.
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Orosz Ferenc alpolgarmester

14 igen
0 nem
3 tartézkodas elutasitva

Toéth Mihaly megallapitja, hogy a hatarozati javaslat nem kapta meg az elfogadashoz sziikséges
tobbséget, majd hozzateszi, értelmezése szerint a 2. szamu hatarozati javaslatnak igy nincs értelme.
Megallapitja, ezek szerint a telek nem kertl a csepeli 6nkormanyzat tulajdonaba, majd a napirendet
lezarja.

Téth Mihaly kozli, hogy a kévetkez6 harom napirend targyalasa idejére az Ulésvezetés jogat atadja
Orosz Ferenc alpolgarmesternek, majd jelzi, hogy nincs szébeli kiegészitése.

Napirend 21. pontja: (188. sz. el6terjesztés)
Beszamol6 a Képviseld-testillet hatarozatainak végrehajtasarol
Eléterjeszt6: Toéth Mihaly polgarmester

Orosz Ferenc megallapitja, hogy az el6terjesztéssel kapcsolatban kérdés, hozzaszolas nincs, majd
egyenként szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatokat.

465/2010.(1X.23.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testillete ugy dént, hogy a
681/2009.(1X.22.)Kt hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2011. augusztus 31-re médositja.
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Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

16 igen
5 nem

0 tartézkodas elfogadva
466/2010.(1X.23.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testillete ugy dént, hogy a
871/2009.(XI11.15.)Kt hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2011. augusztus 31-re médositja.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

16 igen
4 nem

0 tartozkodas elfogadva
467/2010.(1X.23.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kertilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy a képvisels-testiilet
hatarozatainak végrehajtasarol szold beszamolét elfogadja, az ismertetett, de még le nem jart
hatarideji hatarozatok végrehajtasanak hataridében torténd teljesitésére a felelésok figyelmét felhivja.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

16 igen
5 nem
0 tartozkodas elfogadva

Orosz Ferenc képvisel6-tarsai figyelmébe ajanlja a ,Tajékoztatdé a Képvisel6-testilet hatarozatainak
végrehajtasardl” cimi anyagot is, amelyben részletes, atfogd tajékoztatast adtak a hatarozatok
végrehajtasarol. Keri képvisel6-tarsait, hogy tanulmanyozzak.

Napirend 22. pontja: (191/1. sz. el6terjesztés)
Javaslat Emlékmii elhelyezéséhez ingatlan biztositasara
Elbterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Orosz Ferenc megallapitja, hogy az eléterjesztének nincs szdbeli kiegészitése. Megallapitja tovabba,
hogy kérdés, hozzaszdlas sincs, majd szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

468/2010.(1X.23.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete ugy dont, hogy a résztulajdonaban
allé 210146/12. hrsz-u, természetben a 1211 Budapest XXI. Kerlilet, Duna lejaré 13. sz. alatt talalhato
ingatlannak az el6terjesztés 1. sz. mellékletében foglalt alaprajzon megjelolt részén 25 m? teriilet
ingyenes hasznalatat biztositja hatarozatlan idére a Magyar Szakszervezetek Orszagos
Szovetsége altal kezdeményezett és a Szakszervezetek a K6zdsségi Kulturaért Alapitvany (1068 Bp.,
Varosligeti fasor 46-48., kv: Galambos Tibor) kézremikédésével megvaldsuld, a 2. sz. mellékletben
részletezett miszaki, illetve mivészeti tulajdonsagokkal rendelkezé ,,Munkahelyi balesetben
megsériiltek és elhunytak emlékmiive” felallitasa céljara.

Az ingatlanrész hasznalatba adasardl, az emlékmi Uzemeltetésérél az Onkormanyzat és az
Alapitvany kilén megallapodast két, azzal a feltétellel, hogy az emlékm{ biztonsagos felallitasa,
karbantartasa, fenntartasa az azt felallité Alapitvany feladata, a felmerilé Gzemeltetési koltségeket az
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Alapitvany viseli. Az Onkormanyzat semmiféle felelésséget és koltséget nem vallal sem a felallitas,
sem az uzemeltetés, karbantartas soran.
A Képvisel6-testilet felhatalmazza a polgarmestert a megallapodas alairasara.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtas elékészitéséért: CSEVAK Zrt.

15 igen
0 nem
2 tartézkodas elfogadva
Orosz Ferenc tajékoztatja képvisel6-tarsait, hogy az emlékml a volt CSM II. kapujanal kerdlt

elhelyezésre. Atadasara szeptember 30-an, 18 drakor keriil sor, melyre varjak képvisel6-tarsaikat.

Napirend 23. pontja: (165. sz. el6terjesztés + valasz - a junius15-i Kt. anyaga -)

Valasz Szuhai Erika képviselé asszonynak ,,Ujb6l gondok vannak a szocialis ebédszallitas
koril?” cimii interpellaciojara

Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Orosz Ferenc megkérdezi Szuhai Erikat, hogy elfogadja-e Toth Mihdly irasban adott valaszét az

Szuhai_Erika kozli, nem tudja elfogadni a valaszt, mert azt gondolja, hogy aki szolgaltat, az
felelésséggel tartozik azokkal az emberekkel szemben, akiknek a szolgaltatast nydjtja, majd
megjegyzi, elég cinikus valaszokat kapott.

Orosz _Ferenc megallapitja, hogy a képviseld nem fogadja el a valaszt, majd a képvisel6-testiilet
véleményét kérve szavazast rendel el.

469/2010.(1X.23.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel (")nquményzata Képviselb-testilete ugy dont, hogy a polgarmester
Szuhai Erika képvisel6 asszony ,Ujbdél gondok vannak a szocialis ebédszallitas korul?” cimi
interpellacidjara adott valaszat elfogadja.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

14 igen
8 nem
2 tartdzkodas elfogadva

Napirend 24. pontja:
Egyebek

- Az oktober 3-i helyhatésagi valasztason nem indulé képvisel6k internet és mobil-

telefon hasznalattal kapcsolatos teenddirél.

Téth Mihaly kéri, hogy azok a képvisel6k, akik figyelmét kéri, akik nem indulnak az oktéber 3-i
helyhatésagi valasztason, keressék fel Papp Gyulané agazatvezetdt, aki atadja szamukra azokat a
dokumentumokat, amelyek alapjan ezek a kérdések rendezheték.

- Helyszini kiosztasu levelekrél
Toth Mihaly a helyszini kiosztasu anyagok kozott megtalalhatd anyagok kozul felhivia a figyelmet a
FADESA-val kapcsolatos, a Matyas kiraly Altalanos iskolaval kapcsolatos, valamint Ikvai-Szabo Imre a

kozvilagitasi halozattal kapcsolatos levélre.
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- Csepeli Osz rendezvényeirél
Téth Mihaly meghivja a jeleniévéket a Csepeli Osz rendezvenyeire.
- Képvisel6i kérzettel kapcsolatos felajanlas; kbszénetnyilvanitas

Batky Endre felajanlja, hogy azokat a képviseléket, akik a valasztaskor az 8 képviseléi kdrzetében
nyernek, szivesen kérbevezeti és bemutatja a kérzetét, hogy az Gj képviselék megismerjék, hogy
minél jobb munkat tudjanak végezni. Jelzi, kdrzete a valasztast kdvetden, a megvaltozott
kérzethatarok miatt két killonb6z6é kérzethez tartozik majd.

Koszonetet mond azon képviselé-tarsainak, akik a nyilt Glés els6 napirendi pontjahoz tartozé
eldterjesztést megszavaztak, mert meglatasa szerint tartoztak ennyivel a sajat lelkiismeretiknek,
valamint a valasztoiknak is.

Téth Mihaly megallapitja, hogy nincs tébb hozzaszélas, majd megkéri a hivatal munkatarsait, hogy
hozzak be és osszak ki a pezsgét. Jelzi, amig ez megtérténik, addig zarszoként szeretne néhany
dolgot mondani, majd felolvassa az elmult négy esztendét méltatdé beszédét. (a beszéd szdvege a
jegyzdkonyv mellékletében olvashat6. — jkv.-vezetd).

A poharkdszontét kovetden az tlést berekeszti.

K.m.f.
/// ’ ~
") “ ) /K/\A&l"
: N
Toth %h' dr. Szeles Gabor
polgarmester Jegyzé
Jegyzdkdnyvet keszitette: Dozsané Kosztyi Eva  jkv. eleje
Majorné Sandor Beata 4, 6-9. napirendek
Csobka Andrea 5. napirend
Csala Katalin 10-16. napirendek
Fehér Laszlone 17-t61 24-ig napirendek

Jegyzékonyvet ellendrizte:
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Polgarmesteri torvényességi észrevételek, kérdések
az ,, Eléterjesztés vizsgalo bizottsag felallitisara a csepeli lakasbotrany és
mas esetleges visszaélésekkel kapcsolatban” cimii eléterjesztéssel
kapesolatban

Tisztelt Képviselo-testiilet!

A fenti cimmel beterjesztett elGterjesztéssel kapcsolatban torvényességi
aggalyaim vannak, amelyeket az alabbiakban kérek figyelembe venni az
eldterjesztés napirendre tiizésekor.

Az el6terjesztéssel kapcsolatos tdrvényességi észrevételeim:

‘1. Az eldterjesztés ellentétes a helyi onkormanyzatokrdl szélé 1990. évi
LXV.tv. eloirdsaival, igy killonésen az ellenérzést szabéalyozdé 92. §
el6irasaival.

A tv. meghatarozza az ellenérzésre jogosultak korét, mely szerint

a.) a helyi onkormanyzat gazdalkodasat az Allami Szémvevészék
ellen6rzi _

b.) ellendrizhet Eurdpai Szamvevdszék €s Eurdpai Bizottsag szervei,
kormany szervei, stb. az Ginids tAmogatassal kapcsolatosan (92 § (2)

c.) vezetdi ellendrzés (92 § (3)

d.) belsé ellenérzés (92. § (3))

e.) pénziigyi bizottsdg — bizonyos korlatozasokkal (92.§(13)92. § ((14)
f.) konyvvizsgal$ 92. § A,92.§ B

A tv. azért szabalyozza ezt a kérdést, hogy ellendrzést csak hozzaértd
szervezet €s csak a tv. keretein beliil végezhet.

Tehat egy ideiglenes bizottsdgnak (,,ad hoc” vagy vizsgild bizottsag) ilyen

jogosultsdgot a tv. nem tesz lehetové.

A bizottsag kizarélag a tv. Keretein beliil tevékenykedhet, tehat az Otv.
23. § szerint a dontések elokészitésével és a dontések végrehajtdsanal van

szervezési €s ellendrzési feladata, de figyelemmel sajat hataskorére. A




bizottsdgnak adott dontési jogositvanyok nem lehetnek ellentétesek az
Otv. fentiekben jelzett paragrafusaban leirtakkal.

Tehat egy ilyen ..vizsgald bizottsae” felallitasa ellentétes az Otv-vel.

Kiemelném, hogy az elSterjesztés pedig ,,quazi nyomozati eljardsrol”
beszél, mely egyéb torvényekkel is ellentétes, hiszen a nyomozati,
felderitd cselekmény kizdrolagosan a specidlis szervek feladata
(ligyészség, rendorség, APEH, Vam- és Pénziigydrség) és az ilyen

- cselekmény illetéktelen végzése nemcsak jogellenes, de blincselekmény is -
megvaldsulhat (pl. hivatali visszaélés Ptk 225 §)

2. Eljarésjogi kérdések
A testiileti elGterjesztés rendjét a helyi SZMSZ (tehat jogszabaly)
melléklete (mely a jogszabaly része.) rendezi. Ezen elGterjesztés megsérti
a 3. szamu melléklet 1., 2., 3., 5., 8., és 9., a., b., és c., pontjat, ebbodl
kovetkezoen kirivéan jogszabalysérto.

3. Mas térvénysértések _
Az ellterjesztés tartalma felsorol bizonyos biincselekményeket, illetve
koriilirja azokat és gyakorlatilag nyomozati jogkort vindikadl egy
bizottsdgnak. Ez stlyosan térvénysértd, hisz ellentétes a biintetdeljarasrol
szOlo- 1998. évi XIX. Tv. elGirasaival, és a nyomoz6 hatdsagok
hataskorérdl és illetékességérdl szold 3/2008 (IT. 16.) IRM rendelettel,
mely konkrétan meghatarozza, hogy a Btk-ba iitk6z6 biincselekmények
megalapozott gyanija esetén kizardlagosan nyomozé hatdsag jarhat el.
Egyéb megjegyzések
Lathato, hogy ezen elGterjesztés Osszességében a felsoroltak miatt
ellentétes tobb térvénnyel, ezen feliil megsérti az Alkotmany (1949. évi
XX. tv.) 57. § (2) bekezdését, mikor olyan személyeket — neviikdn nevezve
— védol blincselekmény elkovetésével, akik ellen nincs jogerds birdsgi
hatdrozat, mely blindsnek nyilvanitja 6ket.

Meggy6z0désem, hogy egy ilyen elbterjesztés a jegyzd 4&ltal nem
ellenjegyezhetd.

Kiemelendd, hogy az elGterjesztés harom igazsagszolgaltatdsi &g,
kizérolagos jogosultsagat vindikalja magénak és egy ,ad hoc” vagy
vizsgald bizottsag hataskorévé teszi.

a.) nyomozati jogkort kér (rendorség helyett)

b.) vadat emel (ligyészség helyett)

c.) itéletet is mond (birdsag helyett)

Ezen szempontok szerint az elGterjesztés kirivoan alkotményellenes (Alk.
54. § - 57. §) és stlyosan torvénysérto.

" Kérdéseim dr. Szeles Gébor jegyzbhdz:

1) Mi a véleménye Jegyz6 Urnak a fentiekben megfogalmazott térvényességi
¢szrevételekkel kapcsolatban?



2) Egyetért-e Jegyzd Ur azzal, hogyha az eldterjesztésben leirtak szerinti
célokkal mikddne a ,vizsgdlé bizottsdg”, akkor az azt jelentené, hogy
tényszertien is megvalosulhat a térvénysértés?

3) Mi a véleménye Jegyzd urnak arrdl, hogy az elSterjesztés alapjan az érintett
személyiségek megalapozottan tehetnek feljelentést, alkotméanyossagi
el8jogaikra, hamis vad biincselekményének megvalésulaséra és hivatali
visszaélésre hivatkozva? |

Tisztelt KépviselS-testiilet!
A fentiekben leirtak alapjan nem javaslom az el6terjesztés napirendre tlizését.

AL

Téth Mihaly

Budapest, 2010. szeptember 23.




Tisztelt Képviselo-testiilet!

2006. oktober 16-an alakult meg az Onkormanyzat jelenlegi
képvisel6-testiilete. Azéta 1437 nap telt el. Ez alatt az idoszak alatt
49 képvisel6 iilést tartottunk — ez a mai az otvenedik. 1232 irasos
eloterjesztést targyaltunk meg, azaz testiileti iilésenként tobb mint
25-6t. Kozel 150 rendeletet alkottunk, és 3028 hatarozatot
fogadtunk el. A testiilet altal létrehozott bizottsagok iilésein
tovabbi 5762 hatarozat sziiletett. A képviselo-testiillet 3
alkalommal tartott kozmeghallgatist, amelyeken kozel 150 f6
jelent meg. Munkank gyakorlatilag nyilvanos volt,

o A testiileti elOterjesztéseket az érdeklodok a honlapon
megtekinthették,

o A testiileti iilésekrol késziilt tv felvételek a CSEPP TV-ben
megtekinthetéek, a jegyz6konyvek a honlapon olvashatéak
voltak,

¢ munkank nyilvanossagaval kapcsolatosan az orszag majd
3200 helyi dnkormadanyzatot vizsgalo szervezet az elsé 20
kozott  emlitette meg  oOnkormanyzatunkat. Ebben
meghatarozo szerepet toltott be a Csepel Gjsag, a CSEPP TV,
az Onkormanyzat portilja és honlapja, illetve az ezeket
miikodteté6 munkatarsaink munkdja.

A testiileti iiléseken biztositva volt a demokratikus vita, illetve az
eloterjesztett irasos javaslatok korrekt, nyilt megvitatasanak
lehetosége. Az iilésekrél késziilt jegyzokonyvek tapasztalatait

elemezve elmondhat6, hogy testiilet tagjai éltek is demokratikus
jogaikkal. ‘

A megtargyalt témak, a hozott rendeletek, hatarozatok atolelték
az €let minden teriiletét, a sziiletést6l a halalig, a gyamiigyi
kérdésektdl a nyugdijasokat foglalkoztato kérdésekig, a par ezer
forintos karbantartasi feladattol, a milliardos fejlesztésekig. Ez
utobbi témaban ritkan alakult ki egyetértés a testiiletben miikodé
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frakciok kozott, csakiagy mint az éves koltségvetési javaslatok
vonatkozasaban. Ude szinfoltként emlithetem, hogy viszonylag
sokszor jutottunk megegyezésre, kompromisszumra, a keriiletért
dolgozo6 csepeliek elismerésében: 11 fo csepeli kapott diszpolgari
cimet, 32-en részesiiltek Csepelért Dijban, mig 8-an Csepeli
Nivodijat kaptak. A tavaly alapitott Kolonics Gydrgy Sport
Erdemérmet 1 £6 kapta meg. Hagy emeljek ki 6nkényesen koziiliik
néhanyat, mint akik az elmult idészakban is sokat tettek
Csepelért: dr. Bolla Dezsé, dr. Beliczay Pavlik Istvan, Cser
Karolyné, Csizmadia Karoly, Ludasi Rébert, Moczé Istvanné,
Nagy Jozsef, Prodan Gabor, Purzsas Maria, Toth Ferencné,
Takacs Jozsef. |

Miikodésiink négy esztendeje alatt jelentos fejlodés, valtozas ment
végbe Kkeriiletiinkben. Soha ennyi 0sszeget nem forditottunk, a
képviseld-testiilet dontései alapjan, kozel 9 milliardot, Csepel
fejlesztésére, intézményrendszeriink felijitasara. Természetesen
segitették a keriilet fejlodését a Févarosi Onkormanyzat — a
varnal joval kevesebb, de mégis megvalésult beruhazasai; vagy a
csepeliek épitkezései; az egyéni vallalkozok beruhizasai; a Kis-
kozép és nagyvallalatok fejlesztései. Tamogattak a Kkeriilet
fejlesztéséért, az itt ¢él0 emberek boldoguldsdért végzett
munkankat a keriileti egyhazak, civil szervezetek. A képvisel6-
testiilet ezen szervezetek fejlodéséhez, miikodésiik biztositasahoz,
a négy esztendoé alatt, tobb mint 300 millié forinttal jarult hozza.
Természetesen voltak kudarcok sikertelen programok, meg nem
valosult célkitiizések, tervek is. Sok Kkérdésben sziiletett
eloremutaté, a Keriilet tovabbi fejlédését meghatirozo helyi
onkormanyzati vagy fovarosi, kormanyzati dontés. Gondolok pl. a
keriilet teljes csatorndzisara, az elkeriilé Wt megépitésének
elokészitésére; Ofalu szabalyozasi tervének elfogaddsara vagy a
testiilet adltal elfogadott, elékészitett 3 millidrdos fejlesztési

csomagra. A ciklus végére gyakorlatilag el6készitettiik a Keriilet
tovabbi fejlesztését. -



-3-

Es itt nem keriilhetem meg, hogy ne széljak az onkormanyzat
vagyoni helyzetérol, gazdalkodasanak alapkérdéseirol.
Szeptember 2-an nyilvanossagra hoztuk az Onkormanyzat
vagyonaval valé gazdalkodasarol, vagyoni helyzetérol késziilt
beszamolot. Az éves koltségvetési terveket a testillet — a
konyvvizsgalo véleményének ismeretében — rendre elfogadta,
csakiigy, mint a végrehajtasukrol sz0lo beszamolokat. Az
onkormanyzat jelenlegi pénziigyi helyzetét bemutato beszamolot a
mai testiileti iilésen fogadtuk el. A testiilet tagjai a napokban
megkaptak az északi teriilet egy részének értékesitésébol befolyt
Osszeg eddigi felhasznalasarél szolo  tajékoztatot. Az
onkormanyzat vezetése szerint a kovetkezé évek miilkodési
feltételeihez, a fejlesztési elképzelésekhez a sziikséges pénziigyi
feltételek egyrészt biztositottak, masrészt megteremthetoek.

A Polgarmesteri Hivatal vezet6éi és munkatarsai ezalatt az évek
alatt sok segitséget adtak a képviseld-testiillet munkajahoz.
Munkajukat a testiileti iilések kereteiben kevés kritika érte, és a
lakossagi kozvélemény-Kutatisok is novekvd elismerést igazoltak
vissza. Természetesen ismerjilk — a POHI vezet6i is ismerik — a
munkajukkal, a hatosagi tevékenységgel Kkapcsolatos negativ
észrevételeket. Készek valtoztatni, megfelelni az egyre novekvo
elvarasoknak, kovetelményeknek.

Az oOnkormanyzat Kképvisel6-testiillete munkajanak, a Keriilet
fejlodéséhez valé hozzajarulasianak értékelését, rovid tivon a
valasztopolgar, hosszabb tivon az utokor végzi majd el. Az 1j
polgarmester és képvisel6-testiilet feladata azonban jol
behatarolhato:

o folytatni kell a Kkeriilet fejlesztését, teljessé kell tenni a
keriilet csatornazottsagat, szilard utburkolattal valo
ellatottsagat;

o folytatni kell a Keriilet megindult infrastrukturalis

fejlesztését, a gydri uithalozat teljes bekapcsolasat a keriilet
kozlekedési rendszerébe;
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o folytatni kell a szakmailag elokészitett északi teriileti
fejlesztést, az 01j varosrész alapjait miel6bb le kell rakni, 0
lendiiletet adva ezzel Csepel tovabbi fejlddésének;

o kiemelt feladatként kezelend6 a keriilet kdzrendjének,
kozbiztonsaganak, koztisztasaganak folyamatos javitasa;

e erodsiteni sziikséges az onkormanyzati vezetés lobby
tevékenységét, a keriileti vallalkozok, Kis-, kozép- és
nagyvallalatok hatékonyabb bevonasat a keriilet
fejlesztésébe.

Tisztelt testiilet!

A tisztségviselok, a hivatal vezetése nevében koszonom a Keriilet
fejlodéséert, a csepeliek boldogulasaért végzett munkajukat.
Koszonom személyes munkam tamogatasat, az elismero és kritikai
megjegyzéseket. Mindannyiunk nevében Kkoszondom négyéves
munkank tamogatasat:

e a csepeli embereknek, mindazoknak, akik munkajukkal, a
kozéleti forumokon valéo részvételiitkkel, javaslataikkal,
biralataikkal hozzajarultak a keriilet fejlodéséhez,

e a POHI vezetésének ¢és valamennyi munkatarsanak,
koztisztviselonek és kozalkalmazottaknak;

e az  Onkormanyzat intézményrendszerében dolgozo
vezetoknek, kézalkalmazottaknak;

e a kisebbségi 6nkormanyzatok tagjainak;

o Keriileti civil szervezeteknek, egyhazi kozosségek vezetGinek
és tagjainak;

e a Kkeriileti vallalkozok, kis-, kozép- és nagyvallalatok
vezetéinek, munkatarsainak;

o a keriilet fejlédését segité, tamogaté févarosi, févarosi
szervezetek, intézmények, gazdasagi tarsasagok vezetéinek,
munkatarsainak;
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e a csepeli média /Csepel ujsag, CSEPP TV, Helyi Téma,
onkormanyzati honlap és portal stb/ valamennyi
szerepléjének.

A tisztségviselok és a magam nevében kivanok a testiilet
tagjainak, a Kiils6 szakértoknek, valamennyi jelenlévének
egészséget, boldogsagot és sok sikert a kovetkezd évekre.
Kivanom, hogy a jovében, mindannyian szolgalhassuk tovabb —
barhova is visz benniinket a sors —, Csepel fejlodését, a
csepelieket.

Budapest, 2010. szeptember 23.

polgarmester
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