CSEPEL
ONKORMANYZATA

BUDAPEST XXI.
KERULET

KEPVISELO-TESTULETE

Jegyzokonyv

Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete 2009. december 15-én (kedden)
9,00 drai kezdettel a Csepeli Munkasotthon rendezvénytermében (1211 Bp. XXI. ker. Arpad u. 1.
foldszint) megtartott Glésérol.

Jelen vannak: Toth Mihaly polgarmester
Orosz Ferenc alpolgarmester
Horvath Gyula alpolgarmester

Abel Attila, Balogh Erné, Balogh llona, Bartha Karoly, Batky Endre, Borbély
Lénard, Borka-Szasz Tamas, dr. Borsany Gyorgy, Dobak Istvan, Garday
Balazs, Gergely Istvan, Glavanov Miklés, Kél Kéroly, dr. Kiss B. Mihaly, Martin
Krisztian, Morovik Attila, Németh Szilard, Noé L&szl6, Podoldk Sandor,
Polyakné Hajas llona, Szuhai Erika, Téth Janos, Vincze Miklds, Zanati Béla,
Zupkd Janos.

Osszesen: 28 képviseld
Tavolmaradé: dr. Gulyas Gabor

Tanacskozasi joggal jelen vannak:

dr. Szeles Gabor jegyzé

Bernadné dr. Faragé Ibolya aljegyz6

Abrahamné Turner Rita Szervezési Iroda irodavezetd

Baksa Lajos Varosépitési Iroda mb. irodavezetd

Becsei Dénes OMISA, agazatvezetd

Fatérné Rothbart Maria Gyamugyi Iroda, irodavezetd

Halmos Istvanné Varosgazdalkodasi Agazat, 4gazatvezetd

Kernné dr. Kulcsar Déra Igazgatasi Iroda irodavezet6

Kiss Istvan Oktatasi, Szolgaltatd Intézmény, intézményvezetd
Lombos Antal Szocialis és Egészségligyi Agazat, agazatvezets
Nagy Andras BRFK XXI. kertleti Kapitanysag, kapitanysagvezet6
Papp Gyulané Humanpolitikai és Uzemeltetési Agazat, agazatvezets
dr. Polgar Gyoérgy politikai fétanacsadé

dr. Polinszky Tibor Féépitészi Iroda, féépitész

Samu-Ovari Judit Véarosrendezési Iroda tanacsadé

Szenteczky Janos CSEVAK Zrt. vezérigazgat6

Szimoncsikné dr. Laza Margit Csepeli Szocidlis Szolgalat intézményvezetd
Szip6csné dr. Molnar Eva Szocidlis Iroda, jogasz

Szlavik Zoltan beruhazasi f6tanacsado

dr. Takacs Imre kényvvizsgalo

Viszkievicz Ferenc Csepeli Egészségligyi Szolgalat, mb. intézményvezet6
Vlahovics Maria Adougyi Iroda, irodavezet6-helyettes

Kilon meghivottként jelen vannak: Albrecht Ute FVT kft. lgyvezet6 igazgatd )
Nagy Ferenc Csepeli Egészségugyi Szolgalat, Uzemeltetési
osztalyvezetd
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Olah Istvanné kdzrend- és kdzbiztonsagi fémunkatars
dr. Takacs Imre kényvvizsgalo
Vida Istvan Csepp TV Kift. ligyvezet6 igazgato

Jelen vannak még:

Csala Katalin Szervezési Iroda munkatarsa
Do6zsané Kosztyi Eva Szervezési Iroda munkatarsa
Fehér Laszloné Szervezési Iroda munkatarsa
Majorné Sandor Beata Szervezési Iroda munkatarsa
Simonné Visontai Edit Informatikai lIroda munkatarsa
dr.Suli Eszter jogi Ugyintézd

S. Szabd Ferenc kozéleti fGmunkatars

Vamosi Laszlo Informatikai Iroda munkatarsa

Napirend el6tt:

Téth Mihaly (idvozli a megjelenteket, majd megallapitja a hatarozatképességet (27 f6 van jelen).
Megallapitja tovabba, hogy nincs tudomasa Bartha Karoly és dr. Gulyas Gabor tavollétérél.
Bejelenti, hogy a napirend el6tt Horvath Gyula és Borbély Lénard kért szot.

Horvath Gyula egy bejelentéssel kezdi, hogy 20 éve sziletett meg az ENSZ Gyermekjogi
Egyezménye, amely a legszélesebb korben elfogadott emberi jogi dokumentum a vilagon. Két
évtizede foglaltak el6szor jogilag is kotelezd formaba, hogy a gyermekeket is szlletésuktdl fogva
megilletik az emberi jogok és ezek érvényesulése érdekében az allamokat szamos kotelezettség
terheli.

A gyermekekkel vald torédés jelképének a rongybabat valasztotta az UNICEF, melyet eljuttatott a
képvisel6khoz. A babakat kisérd Uzenet arra kéri a képviselbket, hogy dontéseiknél tartsak szem elétt
a gyermekek mindenekfelett allé érdekét. Jogszabalyok elfogadasakor, intézkedések meghozatalakor
vegyék figyelembe, hogy ezek hogyan befolyasoljak a gyermekek helyzetének alakulasat.
Tevékenységik soran segitsék eld, hogy a fiatalok minél szélesebb kérben miikddhessenek kbzre az
6ket érintd Ugyek intézésében, megoldasaban. Nyujtsanak segitséget olyan programok és politikak
elfogadasahoz, melyek erdsitik a csaladokat, és tamogatjak Gket.

A karacsony kozeledtével az UNICEF munkatarsai lehetévé tették, hogy a rongybabaval, és a
boritékban talalhaté csekkel segitsék a raszorultakat. Mindenkit megkér, hogy tegyen eleget ennek a
kérésnek.

A masik kdzleménye, hogy december 18-a a kisebbségek napja. A csepeli dGnkormanyzat is hosszu
évek 6ta a dolgozik egyiitt a kisebbségekkel, akikkel nem tdbben vannak, hanem erésebbek. Ugy véli,
a kisebbségek azok a szervezetek, amelyek szinesebbé teszik az életet, akik az dnkormanyzat
tevékenységét segitik. Nem azzal, hogy feladatot vesznek el, hanem azzal, hogy feladatot masként
oldanak meg, és ugy, ahogy az szamukra jo és fontos. Ezzel az egész keruletnek segitenek, emelik a
kerulet kozérzetét. Koszonti a kisebbségeket, és mindazokat az embereket, akik az dnkormanyzatban,
a képviseld-testiletben, a kertlet életével foglalkoznak, azokkal a csoportokkal, amelyek egyrészt a
hatranyos helyzetliekkel, a gyermekekkel, a betegekkel, az elesettekkel és a kisebbségekkel
foglalkoznak. Kéri, hogy a képvisel6-testiilet is ezt a megbecsilést, szeretetet mind a kisebbségeknek,
mind a gyermekeknek a késébbiekben is adja meg.

Borbély Lénard egy szomoru eseményt jelent be. November 24-én tragikus korlimények kozott a
frakcid Kisgazda tagja Papp Miklés egy baleset kdvetkeztében elhunyt. A temetése 2010. januar 16-
an délelétt 10 orakor lesz a Jézus Szive plébanian. Kéri, hogy a testllet tagjai egyperces néma
felallassal adézzanak emlékének.

Téth Mihaly tobb kiegészitést tesz. Az els6, kéri, hogy a meghivéban zart Ulésére jelzett 1. szamu
napirendi pontot stirgésségi inditvanyként vitassa meg. Errél kilon szavazast fog kérni.

A masik, a napirend-tervezet 5. pontba tervezett rendelettervezet el6terjesztdéje nem & lesz, hanem
Horvéath Gyula.

A harmadik, a 13. pontba tervezett ,Javaslat a MOL Nyrt. részére lakasfeltjitasok fejében térténé
bérlbkijelélési jog atadasara” cimi elbterjesztést az elbterjeszté visszavonta.

Megkérdezi, az el6z6ekben javasolt napirend-tervezettel kapcsolatban van-e kérdés, hozzaszolas.
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Kérdések, hozzaszélasok:

Garday Balazs ismerteti, az Erd6sor uti lakotelep és kornyéke Kerlleti Szabalyozasi Tervével
kapcsolatos el6terjesztéshez szeretne par szét mondani.

Sajnos mostanaban az dnkormanyzat, illetve az MSZP-s vezetés(i 6nkormanyzatnak szokasava valt,
hogy meghirdet lakossagi férumokat, majd erre nem megy el. igy tortént ez a mult hét szerdan is.

Az 6nkormanyzat a Csepel Ujsagban és a csepel.hu honlapon meghivta a lakdkat, hogy mondjanak
véleményt a szabalyozasi tervvel kapcsolatban. Ugy tudja, ez kotelessége is az dnkormanyzatnak,
tehat jogi kotelezettsége is van azzal kapcsolatban, hogy a lakok véleményét kikérje.

Formailag ennek lehet, hogy eleget tettek, de gyakorlatilag nem, mivel a férumon az énkormanyzat
részérdl senki nem volt jelen. Polinszky ur a féépitész jelent meg egyedul, aki azt mondta, nem a
hivatalt képviseli, maganszemélyként van jelen.

Felhivia a képvisel6k figyelmét, hogy masnap szintén volt egy lakossagi féorum, amit a CSEVAK
szervezett, a meghivéban Szenteczky Janos vezérigazgatd invitalta a lakokat.

,Majd masnap nem jelent meg a rendezvényen, mert az MSZP csepeli rendezvényén Gyurcsany
Ferenccel paradézott. J6 lenne elddnteni, hogy vezérigazgatd ur...

To6th Mihaly képvisel6-tarsam....

Garday Balazs ..bocsanat, nem fejeztem be, hogy az 6nkormanyzat cégének vezetdje, vagy
partpolitikus. De visszatérnék a napirendre.

Téth Mihaly kdszonjuk szépen.

Garday Balazs bocsanat, nem fejeztem be polgarmester Ur. A napirendre szeretnék javaslatot tenni.”
Ha ott lettek volna az 6nkormanyzat munkatarsai, akkor tudomast szerezhettek volna arrdl, hogy a
férumon a lakok kifejtették véleményiket. Két allaspont alakult ki. Ebbél az egyik, ami kimondottan a
napirendhez tartozik, hogy az dnkormanyzat ezt az elbterjesztést ne targyalja meg, varjon vele. A
lakok azt kérik, hogy ez a téma akkor keriljén elé, hogyha az énkormanyzat tul van a valasztason.
Ezért javasolja, hogy a mai nap a napirendet ne targyaljak meg, térjenek ra vissza késébb.

Téth Mihaly megjegyzi, hogy a hozzaszolas elsé része nem kdzvetlenul a napirendhez tartozott. A
javaslat az volt, hogy ne targyaljdk a napirendet, melyrél a testilet szavazni fog. Ezutan tgyrendi
hozzaszolasnak ad helyt.

dr. Borsany Gyorgy bejelenti, hogy a Szervezeti és a MUkodési Szabalyzat szerint amit Garday ur
elmondott, az nem a napirenddel kapcsolatos, szabalytalanul tortént. Kéri, ezen tul erre figyeljenek
képvisel6-tarsai. Ami elhangzott, azt az Egyebek napirendi pontnal kellett volna elmondania.
LeszdOgezi, a napirendi pontok targyalasanal nincs helye ilyen hozzaszoélasnak.

Téth Janos elmondja, a 267. szamu el6terjesztéshez kaptak helyszini kiosztasos anyagot, mely
megdodbbentette. Ugyanis december 7-én az érintett cég képviselbje egy levelet juttatott el Szenteczky
Janos urnak, aki egyben az el6terjeszt6je a javaslatnak, és azt jelzi, hogy az az elévasarlasi jog,
amelyrél a testulet most targyalna, mar nem él, hiszen az 6 tulajdonukban van az ingatlan 42/48-ad
része.

Javasolja, hogy ebben az esetben ne vegyék napirendre az elbterjesztést, mert azt gondolja, hogy
elévasarlasi jogrol mar nincs sz6, ha mar az mas tulajdonaban van. Azt érdemes lenne megvizsgalni,
hogy térténhetett ez meg.

Borka-Szasz Tamas az Erd6sor Uti lakotelep és kornyéke Kerlleti Szabalyozasi Terves napirenddel
kapcsolatban megjegyzi, ha mar Garday képvisel6-tarsa minden felhaborodasanak hangot adott,
varta, hogy attél is felhaborodik nyilvanosan, hogy a férumon részt vevé dr. Polinszky féépitész ur
kocsijanak mind a négy kerekét valaki brutalisan kiszurta. Megbotrankozhatott volna ezen is, mert tud
err6l a tényrél is. Garday képvisel6-tarsaval ellentétben azt javasolja, hogy természetesen a
napirendet targyalja meg a testilet.

Téth Mihaly tigyrendi hozzaszdélasnak ad helyt.

Toth Janos ugyanazt szeretné javasolni, mint amit dr. Borsany Gyorgy, hogy csak a napirenddel
kapcsolatosan széljanak képvisel6-tarsai.
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To6th Mihaly azt gondolja, mindegyik félnek be kell tartani a megallapodast. Ezutan ugyrendi
hozzaszolasnak ad helyt.

Németh Szilard véleménye szerint azok k6zott kell keresni a négy kerék kiszurojat, akik tudtak, hogy
Polinszky Tibor urnak milyen autéja van.

Téth Mihaly ugy latta, képvisel6-tarsa az el6zéekben Toth Janos hozzaszolasara bélogatott, majd
annak ellenére szolt hozza. Megallapitja, nincs tdbb vélemény. Szavazasra bocsatja a moddositd
inditvanyokat, majd a mai Ulés napirendjét.

818/2009.(XII.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet-Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testillete - Garday Balazs javaslatat
elfogadva - ugy dont, hogy a ,Rendelettervezet a Budapest XXI. keriilet Erd6sor uti lakételep és
koérnyéke Keriileti Szabalyozasi Tervérdl” cimi el6terjesztést ma nem targyalja meg, egy késébbi
idépontban visszatérnek a témara.

Hataridd: elfogadasra: azonnal
Felelds: elfogadasért: Téth Mihaly polgadrmester
12 igen
15 nem
0 tartézkodas elutasitva
819/2009.(XI1.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet-Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete - Téth Janos javaslatat elfogadva -
ugy dont, hogy a ,Javaslat a Budapest XXI. keriilet 201020hrsz-u természetben Il. Rakéczi
Ferenc ut 212. szam alatti ingatlan 42/48 tulajdoni hanyadara vonatkozé el6vasarlasi jog
gyakorlasaval kapcsolatban” cimi elSterjesztést ma nem targyalja meg.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
Felelds: elfogadasért: Téth Mihaly polgarmester
12 igen
13 nem
2 tartozkodas elutasitva
820/2009.(XII.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerulet-Csepel '(")nkorményzata Képviselt-testilete - Toth Mihaly javaslatara - ugy
dont, hogy a ,Javaslat az Ev Csepeli Sportoléja és az Ev Csepeli Sportvezetdje cimek
elismerésére” cimi elbterjesztést stirgésséggel napirendjére tiizi.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
Felelds: elfogadasért: Téth Mihaly polgarmester
27 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
821/2009.(XI1.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet-Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testillete a mai (lésének napirendjét a
820/2009.(XI11.15.) Kt. szdmu hatarozat figyelembevételével az alabbiak szerint hatarozza meg:

Tajékoztato az el6z6 testiileti lilés ota végzett munkarol
El6adé: Toth Mihaly polgarmester
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Tajékoztato a Csepeli Egészségligyi Szolgalat miikédési korében keletkezett kartéritési
kotelezettségérdl (ZART anyag!) (T-4-1215)
Eléadé: Horvath Gyula alpolgarmester

Tajékoztato a keriileti drogprevenciés munkarél
El6ado: Horvath Gyula alpolgarmester (T-3-1215)

Tajékoztaté a volt Csepel Miivek Gyartelep karmentesitési feladataira késziilt stratégiai tervrol
El6adé: Orosz Ferenc alpolgarmester (T-1-1215)

Tajékoztatd a Kisebbségi- és Civil Szervezeti Munkacsoport 2009. éves tevékenységérol
El6adé: Horvath Gyula alpolgarmester (T-2-1215)

Tajékoztato a 2009. évi koltségvetés I-IX. havi teljesitésérdl, valamint az atruhazott
hataskorben végrehajtott intézkedésekrodl és az altalanos tartalék felhasznalasarol
El6adé: Toth Mihaly polgarmester

ZART iilés:

Napirend 1. pontja: (284. sz. eléterjesztés)
Javaslat az Ev Csepeli Sportoloja és az Ev Csepeli Sportvezetdje cimek elismerésére
Elbterjeszt6: Zanati Béla OKISB elndke

NYILT iilés:

Napirend 2. pontja: (274. sz. el6terjesztés)

Rendelettervezet Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata 2009. évi kéltségvetésérél
sz0616 25/2009.(1X.22.)Kt. szamu rendelettel, valamint a 18/2009.(VI1.18.)Kt. szamu rendelettel
moédositott 5/2009.(11.19)Kt. rendelet médositasarél

Elbterjeszt6: Toéth Mihaly polgarmester

Napirend 3. pontja: (264. sz. el6terjesztés)

Rendelettervezet Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata 2010.évi atmeneti
gazdalkodasarol.

Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Napirend 4. pontja: (271. sz. el6terjesztés)

Rendelettervezet az o6nkorméanyzat altal fenntartott nevelési-oktatasi intézményekben
alkalmazando étkezési téritési dijakrol sz6l6 44/2007.(X11.18.) Budapest XXI. Keriilet Csepel
Onkormanyzata Kt. sz. rendelete médositasara

ElSterjeszt6: Toéth Mihaly polgarmester

Napirend 5. pontja: (277. sz. el6terjesztés)

Rendelettervezet a lakasfenntartasi kiadasok korében keletkezett hatralékok rendezésérol
sz016 35/2007.(X.24.) Kt. szamu rendelet moédositasarol

Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Napirend 6. pontja: (262. sz. el6terjesztés)

Rendelettervezet a Budapest XXI. kerillet Erdésor uti lakotelep és kornyéke Keriileti
Szabalyozasi Tervérdl

Elbterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

Napirend 7. pontja: (270. sz. el6terjesztés)

Javaslat a Févarosi Onkormanyzat és Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata kozotti, a
Févarosi Szabo Ervin Konyvtar és a Csepeli Miivel6dési Kézpont egyiittmiikodésérdl sz6lo
megallapodas elfogadasara

Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester
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Napirend 8. pontja: (280. sz. el6terjesztés)

Javaslat az Oktatasi Szolgaltato Intézmény Szervezeti és Miikodési Szabalyzatanak
moédositasara

Eléterjeszt6: Toéth Mihaly polgarmester

Napirend 9. pontja: (276. sz. el6terjesztés)
Javaslat a fogyatékosok nappali ellatasaval kapcsolatos dontésekre
Eléterjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Napirend 10. pontja: (279. sz. el6terjesztés)
Javaslat a szocialis és gyermekjoéléti ellatassal kapcsolatos dontésekre
Elbterjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Napirend 11. pontja: (275. sz. el6terjesztés)
Javaslat a koztisztviselok cafetéria keretének biztositasara
Eléterjeszt6: dr. Szeles Gabor jegyzé

Napirend 12. pontja: (278. sz. el6terjesztés)

Javaslat az Ady lakotelep integralt szocialis rehabilitacioja cimii program megvaldsitasahoz
sziikséges (Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata, a CSEVAK Zrt. és a Csepeli
Szocialis Szolgalat kozotti) egylittmiikodési megallapodasok elfogadasara

Eldterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Napirend 13. pontja: (268. sz. el6terjesztés)
Javaslat ures lakasok felujitasara lakasépitési céltartalék terhére
ElSterjeszt6: Toéth Mihaly polgarmester

Napirend 14. pontja: (266. sz. el6terjesztés)
Javaslat a KMRFT-TEUT-2008. évi utfelujitas pénz maradvany 6sszegérél valé lemondasra
Eléterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

Napirend 15. pontja: (269. sz. elbterjesztés+kiegészités)

Javaslat a ,felhalmozasi céltartalék északi bevétel” eldiranyzataibol megvalésulé fejlesztések
pontositasara

Elbterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

Napirend 16. pontja: (267. sz. el6terjesztés)

Javaslat a Budapest XXI. keriilet 201020hrsz-u természetben Il. Rakéczi Ferenc Ut 212. szam
alatti ingatlan 42/48 tulajdoni hanyadara vonatkoz6 el6vasarlasi jog gyakorlasaval
kapcsolatban

Eléterjeszt6: Szenteczky Janos vezérigazgaté CSEVAK Zrt.

Napirend 17. pontja: (263. sz. elterjesztés+kiegészités)
Allasfoglalas a Csepel lll. Erémii Fejlesztési Programjarol
Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Napirend 18. pontja: (282. sz. el6terjesztés)

Javaslat a kézrend és kozbiztonsag teriiletén megvalésitandé 6nkormanyzati feladatok
végrehajtasara

El6terjesztd: dr. Borsany Gyorgy koordinacios tanacsnok

Napirend 19. pontja: (281. sz. el6terjesztés)
Javaslat megallapodas a térfigyeld rendszer 2010. évi miikodési feltételeinek biztositasahoz
Elbterjeszté: dr. Borsany Gyorgy koordinacids tanacsnok

Napirend 20. pontja: (272. sz. el6terjesztés)
Javaslat az 545/2009.(1X.22.) Kt. szamu hatarozat kiegészitésére
Elbterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester
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Napirend 21. pontja: (273. sz. el6terjesztés)

Javaslat Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviseld-testiilete 2010. évi I-IX.havi
munkatervére

Elbterjeszt6: Toéth Mihaly polgarmester

Napirend 22. pontja: (283. sz. el6terjesztés)
Beszamolo6 a Képviseld-testiilet hatarozatainak végrehajtasarol
Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Napirend 23. pontja:

Egyebek
Hatarido: elfogadasra: azonnal
Felelds: elfogadasért: Toth Mihaly polgarmester
17 igen
0 nem
10 tartézkodas elfogadva

Téth Mihaly jelzi, zart Glés keretei kdzott folytatjak a munkat.
(A zart lilésrdl kiilon jegyz6konyv késziil. jkv. ird)

Toéth Mihaly ismét megnyitja az tlést. Udvozli a megjelenteket, majd tajékoztatja a jelenlévéket, hogy
a képvisel6-testillet a zart (lésen dontdétt ,Az Ev Csepeli Sportoléja” és ,Az Ev Csepeli
Sportszervezbje” cimek elismerésével kapcsolatos személyi kérdésekben. A dontésnek megfeleléen
az ,Az Ev Csepeli Sportoléja’dijat kapta:

Méradi Zsolt, Gombds Laszld, Veres Richard, Jaroszkievicz Krisztian, akik a Csepeli Szabadid&sport
Egyesllet kick-Boksz versenyzdi, és Kiraly Istvan a Csepeli Szabadiddésport Egyestilet egyesiileti
elnodk, edz8. Az érintetteket tajékoztatia az dnkormanyzat a megszokott férumokon keresztil, és a
december 16-an megrendezésre keruld Unnepségen adjak at a dijakat.

Napirend 2. pontja: (274. sz. el6terjesztés)

Rendelettervezet Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata 2009. évi kéltségvetésérdl
sz616 25/2009.(1X.22.) Kt. szamu rendelettel, valamint a 18/2009.(VI.18.)Kt. szdmu rendelettel
modositott 5/2009.(11.19)Kt. rendelet médositasarél

Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Téth Mihaly a szébeli kiegészités jogat e napirendnél és a kdvetkezénél atadja az alpolgarmesternek,
akinek nincs kiegészitése. Bejelenti, az el6terjesztést megtargyalta a PEKB, az OKISB, a VKB,
mindharom javasolja elfogadasat, mig az UJKRB elutasitotta. Kozli, az eléterjesztés mellett olvashato
a kdnyvvizsgaldi véleménye is. Megkérdezi a bizottsagi elndkdket, hogy a vita megkezdése el6tt van-e
szbbeli kiegészitésuk. Mivel kérdés, hozz4szolas nincs, a rendelettervezetet szavazasra bocsatja.

44/2009.(X11.15.) Kt. RENDELET

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete a 2009. évi koltségvetés
modositasarél szol6 rendeletét megalkotja.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester
kihirdetéséért: Abrahamné Turner Rita Szervezési Irodavezetd

15 igen
9 nem
2 tartézkodas megalkotva
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Napirend 3. pontja: (264. sz. el6terjesztés)

Rendelettervezet Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata 2010.évi atmeneti
gazdalkodasarél

Eléterjeszt6: Toéth Mihaly polgarmester

Toth Mihaly jelzi, nincs szdbeli kiegészités. Tajékoztatasul kozli, az eldterjesztést a bizottsagok
megvitattak, elfogadtak az UJKRB kivételével. Mivel a bizottsagi elndkdknek nincs kiegészitésiik,
kérdés, hozzaszolas sincs, szavazast rendel el.

45/2009.(X11.15.) Kt. RENDELET

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete a 2010. évi atmeneti
gazdalkodasrél sz616 rendeletét megalkotja.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
Felelds: elfogadasért: Toth Mihaly polgarmester
kihirdetéséért: Abrahamné Turner Rita Szervezési Irodavezetd

15 igen
9 nem
2 tartozkodas megalkotva

Napirend 4. pontja: (271. sz. el6terjesztés)

Rendelettervezet az o6nkorméanyzat altal fenntartott nevelési-oktatasi intézményekben
alkalmazandd étkezési téritési dijakrol szolo 44/2007.(X11.18.) Budapest XXI. Keriilet Csepel
Onkormanyzata Kt. sz. rendelete médositasara

Elbterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Toth Mihaly az elGterjesztéi kiegeszités jogat az agazatvezetnek adja at, akinek nincs kiegeszitese.
A rendelettervezetet az OKISB elfogadta, az UJKRB elutasitotta. Bejelenti, a bizottsagi elndkdknek
nincs kiegészitésik, ezutan a kérdéseknek ad helyt.

Kérdések:

Kal Karoly ismerteti, a gazdasagi lapokban, és kuilénb6zé informaciok alapjan 3-3,8%-o0s inflaciordl
beszélnek. Ha inflaciokdvet6 akar lenni az dnkormanyzat, akkor miért 5%-os az étkezési dij emelése?

Téth Mihaly megallapitja, nincs tébb kérdés, valaszadasra az agazatvezet6t kéri fel.

Becsei Dénes valasza, mas adatokrol van tudomasa, mint a képviseld urnak. A KSH adatai szerint az
élelmiszer anyagok 4,8%-kal, mig az energia arak 9,8%-kal emelkedtek.

Téth Mihaly jelzi, ez a két ar mozgasa érinti csak ezt a terlletet. Mivel hozzaszolas nincs szavazasra
bocsétja a rendelettervezetet.

824/2009.(XII.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kertilet-Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy az énkormanyzat
altal fenntartott nevelési-oktatasi intézményekben alkalmazandd étkezési téritési dijakrol szoélo
44/2007.(XI1.18.) Kt. sz. rendelete mdodositasardl szolo rendeletét megalkotja.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
Felelds: elfogadasért: Téth Mihaly polgadrmester
14 igen
12 nem
1 tartézkodas elutasitva
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Napirend 5. pontja: (277. sz. el6terjesztés)

Rendelettervezet a lakasfenntartasi kiadasok korében keletkezett hatralékok rendezésérol
sz616 35/2007.(X.24.) Kt. szamu rendelet médositasarol

Elbterjeszt6: Toéth Mihaly polgarmester

Toth Mihaly bejelenti, nincs szobeli kiegészités, tovabba, hogy az elbterjesztést a PEKB, a SZLEB
elfogadta, az UJKRB elutasitotta. A bizottsagi elnokdknek nincs kiegészitésik, kérdés, hozzaszélas
nincs, szavazast rendel el.

46/2009.(X11.15.) Kt. RENDELET

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testillete a lakasfenntartasi kiadasok
korében keletkezett hatralékok rendezésérdl szold 35/2007.(X.24.) Kt. szamu rendelet modositasardl
sz0l6 rendeletét megalkotja.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
Felelds: elfogadasért: Toth Mihaly polgarmester
kihirdetéséért: Abrahamné Turner Rita Szervezési Irodavezetd

17 igen
0 nem
10 tartozkodas megalkotva

Napirend 6. pontja: (262. sz. el6terjesztés)

Rendelettervezet a Budapest XXI. keriilet Erdésor uti lakételep és kornyéke Keriileti
Szabalyozasi Tervérol

Elbterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

Orosz_Ferenc szobeli kiegészitésében elmondja, hogy az Erd&sor utcai lakotelep, melyet a volt
Csepel Mivek épitett dolgoz6i szamara, az elmult 20 év soran szamos esetben volt feszilltség
forrasa. Ezek kdzul néhanyat megemlit.

Kezdbdott akkor, amikor az OTP beruhdzasaban megvaldsuld lakotelep elég kozel kerllt az akkori
Duna TSZ teriletén 1évé komposztaléhoz. Utana jott a Kiserdé gondja, mert a komposztalé és az
éplld lakotelep kdzé véddsavot kellett tenni. Folytatddott a termofor kémények kalvarigjaval. Ezt
kOvette a parkolok, parkoldhazak épitése, az Erddsor utcai garazsok épitése, az Akacfa utcai
garazsok lgye, a Csikd sétanyi épitkezés. A kdzlekedés és a parkolasi rend permanens napirenden
léte. Az iskolabezaras, a Pedagogus Szallé bezarasa. Hogy csak a legfontosabbakat emlitse.
Részben parbeszéd, részben pedig bizonyos fejlesztések megvaldsulasa aran ezek a fesziiltségek
egy része megoldddott, mas része pedig oldottabba valik. Azt, hogy ezen a lakételepen minden
konszenzussal jott volna létre, vagy minden megnyugtaté allapotban van, azt nyilvan senki nem
mondja, mondhatja. Hisz tébbek kozott a lakdk igénye - mivel a lakdk cserélédése folyamatos -
valtozik.

Tény, hogy a volt Gérgey iskola bezarasa, a Pedagdégus Szall6 megszintetése Ujabb problémakat,
feszlltségeket vetett fel. A Pedagdégus Szallé és a Gorgey iskola hasznositasaval a testilet tdbbszoér
foglalkozott, nem sikerult uj gazdat, uj funkciét talalni.

Az RSD fejlesztéseivel parhuzamosan kerult ismét fokuszba a volt Gorgey iskola, mert nem tudtak
vele mit kezdeni, ezért j6tt 1étre a testllet tudtaval, engedélyével masodszori megerdsitésével, az un.
IBIZA-val kotott csereszerzédés. Ez létrejotte Ota a vita kézéppontjgban van. Mindenki el tudja
donteni, hogy ebben mennyi a szakmai 6nkormanyzati érdek, mennyi az egyes szinek szerinti politikai
érdek. Tény, ami tény, hogy a mai napig is a feszlltség egyik része ezzel fligg 6ssze.

A helyzetet tovabb bonyolitotta, hogy a Kiserd6vel kapcsolatosan tébb hiresztelés jelent meg, hogy
kiirtjak, kivagjak, vagy éppen beépitik. De erdsitette ezt a problémakoért a harosi Szabalyozasi Terv
koruli huzavona is. Hiszen a harosi Ugyekkel régen foglalkozik a testilet. Azzal, amivel most
foglalkoznak, azzal csak 2007. januar 6ta.

A felsorolas alapjan mondhatjak, hogy nem csoda, hogy ez a vita kdzéppontjaban van. De korabban
emlitette most a szobeli kiegészitdben, hogy ha adnak idét maguknak, és az érdekeket helyesen
tarjak fel, mutatjak meg, interpretéljak, akkor talan ezek részbeni, vagy teljes megoldasara is sor
kerulhet. Ezt szolgédlja a mai elbterjesztés, ami harom problémakort vallal fel a lakételeppel
Osszefliggésben. Nem szabalyozza természetesen azokat a napi Ugyeket, amik a kozlekedéssel,
parkolassal, lakok egylitt élésével, a kéménnyel, a hazak szigetelésével és masokkal fliggenek ssze.
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Ezek a maga utjat jarva, részben a megoldas utjan, lasd fejlesztési forrasok szi(ikdssége, vagy éppen
bdsége adja meg az Utemet.

A harom probléma, amit az el6terjesztés felvazol és a mostani javaslat pontot tesz a végére a
kovetkezdb.

Az egyik a Kiserds, ami a Magyar Allam tulajdonaban van, a Pilisi Allami Erdégazdasag
kezeli. A mostani szabalyozasi terv egyetlen fa kivagasahoz nem jarul hozza, s6t még a kézmdivek is
elkerllik a Kiserd6t. Tehat, a Kiserd6 abban az allapotban, abban az 6vezeti besorolasban marad,
amiben a févarosi vonatkozé szabalyozasi tervekben ez szerepel. Tehat érintetlen marad. Az, hogy a
Kiserd6ben milyen sportot, rekreaciot és mas funkciokat lehet megvalésitani, és mit enged ez a
bizonyos dvezet meg, arra a jogszabalyok lehet6séget adnak. Ha pénzik lesz, nyilvan ezt a kerulet
lakosainak érdekében lehet fejleszteni. A szabalyozasi terv nem errél szdl, ez egy lehetéséget teremt
meg. A lehetéség az, hogy itt a Kiserd6 megmarad, ameddig ez a szabalyozasi terv érvényben van.

A masodik témakoér a Pedagogus Szall6. A képvisel6-testilet dontése alapjan bezarasra
keriilt. A multkoraban gyermekintézmény volt, a pedagégusokat elhelyezték a Széchenyi terves
lakasokban. Ma ott all dUresen, kihasznalatlanul, a CSEVAK Zrt. vagyonat képezi, mert apportként
bevitték ebbe a cégbe. Ez az elbterjesztés azt mondja, ha ez egyszer lebontasra kerul, akkor itt
kozcélu fejlesztés lehet. Mik ezek a kozcélu fejlesztések? Hat, az egyik legnagyobb gondja a
lakételepen él6knek a parkoldhelyek szama. Hogy az a fold felszinén, alatta, vagy plusz egy szinten
lesz, az ma részletkérdés. Jelzi a testiiletnek, néhany bizottsag ezzel az liggyel mar talalkozott, hogy
napirenden van annak kérdése, hogy esetleg ezt az apportot kicserélik a CSEVAK Zrt. vagyonaban
egy mas, mobilizalhaté vagyonnal, hogy ez, hogy térténne meg, erre esetleg a januari testileti tlésre
hoznak el6terjesztést. De tény, hogy a csepeli dnkormanyzat tulajdonaban volt, van, és vélhetéen
marad, kozcélu fejlesztés a leirtak alapjan, lasd szabalyozasi terv, itt megvaldsithatd. Azt, hogy a
végén milyen lesz, raérnek késébb eldonteni. A szabalyozasi terv ezt megengedi, lehetdvé teszi.

A harmadik problémakdr, aminek megoldasara vallalkozik, és javaslatot hoz a szabalyozasi
terv, hogy a ma magantulajdonban 1év8, volt Gérgey iskola helyén mi legyen. A bevezetében mar
emlitette, hogy egy csereszerzddés révén, ami a Duna-parti IBIZA ingatlanokkal fiigg 6ssze, ez privat
tulajdonba kerilt. A csereszerz6désben a befekteté - le van irva, ezt a testiilet latta - lakasokat akart
épiteni. A mostani szabalyozasi terv a lakopark megépitését és a lakbhaz megépitését, tehat, hogy
csak ez épul meg, nem teszi lehetévé, nem engedi. Enged viszont intézményt és lakast egyutt, egy
épitményben elhelyezni. Tehat, nem lakdéplletet, féleg nem lakdparkot lehet megcsinalni a mostani
Ovezeti javaslat szerint.

Ez a harom kérdéskor kertl ennek a szabdalyozasi tervnek a kézéppontjaba, és errdl kell ma donteni.
Van természetesen ellenvélemény, és itt mar szdba kerdlt, a testlletnek kell elddnteni, hogy ezzel a
kérdéskorrel, ahogy elbterjesztésre kerilt a testulet igy kivan-e foglalkozni, igy kivanja-e jovahagyni,
vagy egy masik médon? A déntési helyzet megvan.

Megemliti, hogy a terllet nagyobb részének egyéni valasztott képvisel6je Garday Balazs, a masik két
érdekelt dr. Kiss B. Mihaly és Orosz Ferenc.

A féorummal kapcsolatosan a kodvetkez6ket mondja el. Az dnkormanyzati honlapon és az Ujsagban
tébbszdr hirdették, ennek pedig nagyon ésszer(i oka van. Ugyanis a céggel megkotott szerz8dés
2.1.4. pontja értelmében az IBIZA vallalta, hogy az érintett lakossagot egyeztetett médon tajékoztatja
a tervezett beruhazasrdl, stb. Le van irva az is, hogy a csepeli 6nkormanyzat mit vallal, hogy a Kék
iskolaban helyet ad, stb. Mas kotelezettsége az dnkormanyzatnak ebben nem volt. Egyebekben a
torvény altal elSirt kdtelezettséget teljesitették.

Lehet ez ellen tiltakozni, de csak nem csinalnak olyan rendezvényt, amit sajat maguk szerveznek
meg, és akkorra teszik, amikor még harom rendezvényt it. Pl. a VKB Ulését, ami szintén ezen a
szerdai napon volt. Ezt csak azért mondja, mert a dolgokat 6ssze lehet mosni, de azt javasolja, hogy
valasszak mindegyiket kilon. Ezt a cég tervezte meg. Ha az e-maileket elolvassak, lathatd, hogy
délelbttre tervezte, és 6k tiltakoztak ellene, hogy délel6étt nem lehet ilyen férumot tartani. Ami a
lakossag tajékoztatasat jelenti, a honlapon t6bbszoér, az Ujsagban és mashol felhivtak a figyelmet,
hogy olvashaté. Erre j6tt reagalas, amire majd ki fog térni.

Tehat, nem Onkormanyzati rendezvény volt. Az dnkormanyzat a toérvényben elirt valamennyi
kotelezettségét megtette. Ha nem tette volna meg, akkor nem hozzak ide. Ebben fel kellene tételezni
a j6 szandékot, és azt, hogy az dnkormanyzat és annak hivatala az el6irtak szerint jar el.

Sajnalja, hogy nem volt ott a férumon, de nyilvdn a magné alapjan, és ami ott elhangzott annak
alapjan tajékozodott, valamennyi informaciét megismert ebben az értelemben. A maga részérél
ezeket tiszteletben tartja. EI6bb emlitette, a testuletnek kell ma donteni.

Csupan azt nem olvasta, de lehet, hogy ez a hiba, hogy a valasztas utan kell dénteni. Az, hogy
halasszak el, az tobb hozzaszdélasban elhangzott. Hogy a valasztas utan kell donteni, olyan ebben az
emlékeztetében nincs. Semmi probléma nincs, fenntartja a véleményt, hogy most van el6éterjesztés a
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testilet el6tt, most lehet donteni. Lehet donteni késébb, és lehet a valasztds utan is. Hogy melyik,
arrol még lehet beszélni. Most van el6terjesztés, most lehet ddnteni.

Ami a forum utan tértént, az egyszerlen nem mélté6 Csepelhez, nem mélté a csepeli demokratikus
intézményrendszerhez. Az, aki kiszurta a Polinszky féépitész ur gépkocsijanak gumijat, az tudta, nem
bonyolult a rendszama, megjegyezhetd. (Ismerteti a rendszamot. jkv iré) Aki tudta, nem véletlenil
szurta ki, ebben maradhatnak. Ez a renddrség Ugye, kar, hogy ilyen ballasztok is terhelik ezt a nem
egyszer( Ugyet.

Ami az internetes reagalasok koézil érdemben vizsgalhatd, az az, hogy legyen turisztikai erdé
besorolasi ETG dvezet, hangzott el javaslat. Ezzel csupan annyi probléma van, hogy a helyi rendelet
elegendd. A helyi rendelet pedig figyelembe veszi a févaros ide vonatkozé 6vezeti besorolasat. Ha ezt
tovabb akarjak szigoritani, akkor a févaros felé, ebbdl a statuszbdl eredendden nyilvan lehet (j
statuszt kérni, de az elbterjesztd ma ezt nem javasolja a tisztelt javaslattevének, illetve a képvisel6-
testiletnek sem.

Ami a férummal 6sszefligg, és, hogy kinek a féruma volt ez? Képvisel6é-tarsai tudjak, hogy erre a
férumra tobb képviseld, Garday Balazs, Balogh Erné és Szuhai Erika kiilén szoérdlapot is készitett. A
szorélap azt tartalmazza, hogy ,a szabalyozasi terv hol tekinthet6 meg, jOjjenek el, ott leszek, a
lakdkdzosség érdekeinek képviseletében. Nem tamogatjuk a Kiserdd kiirtasat, és helyének
beépitéseét.” Hat soha nem akarta senki kiirtani. Ha valakinek a fejében volt az, hogy beépiti, mindig
tévedett, mert nincs ra jogi lehetéség. A Csiké iskola helyén nem lehet a mostani szabalyozasi terv
alapjan lakoéparkot épiteni.

.Nem tamogatja a Ped Szall6 lebontasat és maganositasat.” A Pedagogus Szallot elébb-utdbb le kell
bontani, miel6tt még valakire ra nem borul. Maganositasardl sz6 nem volt soha.

A lakételep érdekeivel ellentétes elképzeléseket sem tamogatja.” Azt gondolja, az a harom
problémakér, amit megemlitett, ha adnak maguknak idét, és a probléma megoldasat akarjak, akkor
tudnak benne konszenzust teremteni. Ha meg nem, akkor tudnak beléle feszlltséget gerjeszteni, és
elébb-utébb azt gondolja, ez is meg fog oldédni, mint az altala felsorolt két évtized alatt megoldott
probléma.

Azokat a napi Ugyeket, amiket képvisel6-tarsai egyebekben jogosan felvetettek, hogy milyen nagy a
forgalom a Csepeli uton, Szabadsag utcaban, Erdésor utcaban, azok ténykérdések. Ezért utat kell
épiteni, hogy a forgalmat elvezessék. Addig a forgalmat korlatozni lehet.

Szobbeli kiegészitéjét befejezve kéri képviselé-tarsait, hogy az elbterjesztett szabalyozasi tervet
vitassak meg, és hozzanak dontést.

To6th Mihaly ismerteti, hogy a bizottsagok kéziil az UJKRB elutasitotta, a VKB elfogadasra ajanlotta
az elGterjesztést. Mivel bizottsagi elndki kiegészités nincsen, a kérdéseknek ad helyt.

Kérdések:

Garday Balazs els6 kérdése, hogy a szabalyozasi terv elkészitésekor figyelembe vették-e a lakdk
véleményét? Ha nem, akkor miért nem?

Jelzi, egy elég kényes témara kell, hogy attérien. Miel6tt polgarmester ir mondana, hogy nem tartozik
a témahoz, engedje meg, hogy végig levezesse, és akkor be fogja latni, hogy hozzatartozik a
szabalyozasi tervhez.

A lakotelepen egy Uj szabalyozasi terv készult, illetve a Kiserd6tél nyugatra Iévé teruletre szintén a
harosi Szabalyozasi Terv keretein belll. Ezzel kapcsolatban egy terlletfejlesztési szerzddés is
megkotésre kerllt, vagy folyamatban van. Ennek kapcsan, november végén volt egy megbeszélés,
ahol a tertleten befektetd személy megnevezte az tgyvédjét. Ha jol tudja, err6l hanganyag van, tehat
mind hanganyagnak, mind irasos dokumentumnak kell lennie. Ugy tudja, hogy alpolgarmester ur is ott
volt ezen a megbeszélésen, és a befektetd a megnevezett ligyvéd személyében, 6 ugy tudja, hogy
egy olyan képvisel6rdl van szo6, aki az MSZP frakcidban i, és ebben a kérdésben illetékes. Tehat ugy
gondolja, hogy az 6nkormanyzat érdekeivel ellentétes véleményeket kell, hogy képviseljen. Mert nem
képviselheti egyszerre az dnkormanyzat érdekeit, és nem képviselheti egyszerre a maganbefektetd
véleményeit. Ezért szeretné megkérdezni, hogy valds-e, igaz-e ez a hir? llletve, hogy ha igaz, akkor
megkéri a képvisel® urat, hogy a szabalyozasi terv szavazasanal ne vegyen részt a szavazasban.
Mert ugy gondolja, hogy ebben az esetben a véleménye Gsszeférhetetlen az énkormanyzatisaggal,
illetve a maganbefektetdi célokkal.

Téth Janos kérdése arrél a megallapodasrél szélna, amelyet terlletrendezési szerz6désnek neveztek
el, és ha jo az informacidja, akkor 2008 juliusaban ala is lett irva.
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Kérdezi az elGterjesztét, illetve a f6épitész urat, hogy ebben a szerzédésben szerepld adatok,
Osszegek, kifizetések, a két szerz6d6 fél teendbi megvaldsultak-e? Azért kérdezi, mert pl. ez még 20
% AFA-ra kottetett. Azon kiviil jelentds mulasztasban van az énkormanyzat a szerzédés szerint,
hiszen (ha jol emlékszik) 2008. julius 30-an a cég medfizette az Osszeget, ami alapjan
onkormanyzatuknak, nem masfél évvel kés6bb kellene benyujtania ezt a szabalyozasi tervet, illetve
ennek kész lennie.

Téth Mihaly mivel tobb kérdés nincsen, a kérdéseket lezarja, és valaszadashoz ad szét.

Orosz Ferenc azt javasolja, hogy a féépitész urat hallgassak meg a szerz8déssel kapcsolatban. A
szerz8dés egyebként melléklete az elSterjesztésnek. Abszolut nyilvdnos, ami abban le van irva, az
nyilvanos adat, ennek teljestlésérél a f6épitész elmondja, hogy hol tart.

Elmondja, ha valaki azt gondolja, hogy a befekteté hatalmas tapssal fogadja azt, hogy 2007-ben
elkezdett munkat 2009. december 15-én targyaljak, akkor az téved. A befekiet6 hamarabb szerette
volna ezt elérébb vinni. Azt gondolja, szaz meg egy oka volt, most a tragédiak, amik ezen a részen
torténtek, azokrél nem is beszél, ami semmiképpen nem segitette ezt az ligyet. Az, ami a megkotott
ingatlancsere szerz6dés kapcsan el6kerilt, az meg plane nem segitette a befektetéi bizalmat, azt
gondolja, hogy ennyit célszeri figyelembe venni. Annak, aki ezt jobban meg akarja nézni, ajanlja,
hogy azt a testlleti jegyz6kdnyvet nézze meg, amikor azt targyaltak, hogy az IBIZA-val kotott
szerz8dést érvényben hagyjak-e, vagy nem. Ezzel a testiilet foglalkozott, minden dokumentum
olvashato.

Garday Balazs a lakdék véleményével kapcsolatos kérdésére a kdvetkezd valaszt adja. A
csatolt szerz8désbél kiderll, hogy milyen érdeke volt a befektetének, hiszen 6 finanszirozta, hogy itt a
szabalyozasi tervet elfogadjak, hogy az 6, egyebekben eredeti elképzelését részben, vagy egészében
megcsinadlhassa. Kiderillt, hogy nem csinalhatia meg. Aki elolvasta a tanulmanyt, errdl
meggybz6dhetett. Ezt kdvetben tették még hozza a Kiserdét és a Pedagogus Szallét, ami meg az
Onkormanyzat érdekében all. Azt gondolja, hogy ezek tiszta tgyek.

A terv elkészult, és ezt a tervet kell a lakokkal megbeszélni. Hat eddig mindig igy tettek. Az a munka,
ami ebben tobb mint két éve folyik, az teljes nyilvanossag mellett az illetékes szakbizottsag Ulése elbtt
zajlott. A VKB ezzel nem egyszer foglalkozott, hogy miben dontétt, azt a jelen el6terjesztéshez csatolt
dokumentumok bemutatjak. Tehat azt gondolja, hogy ennek figyelembe vétele folyamatosan tortént.
De hat akkor a szobeli kiegészitét meg kéne még egyszer ismételni. Ez az egyik olyan gy, amivel a
megsziletése 6ta, vagy még korabban permanensen foglalkoznak. Tehat, amikor nem tudtak eladni a
volt Gérgey iskolat, attol kezdve ez a téma az dnkormanyzat el6tt volt, valamilyen megoldast keresve.
Ezutan koévetkezett az IBIZA csereszerz6dés, utana az IBIZA fejlesztés. Nem akarja ragozni, ezt a
kronoldgiat mindenki tudja kontrolalni, részben VKB, részben testiileti dontések alapjan.

A ,kényesnek” itélt kérdéssel kapcsolatban a kovetkezdket mondja el. Pontosak az
informaciok. Egy szakmai egyeztetésre kerult sor, ez pontosan 180 percet tartott, errdl van kazetta, és
mar le van gépelve. Minden érdekelt részt vett rajta. A megnyit6 elsé egy percében részt vett dr. Kiss
B. Mihaly, miutdn 4dvdzolt mindenkit, utana tavozott. A 178. percben a tertletrendezési szerz6déssel
Osszefliggd Ugyek keriltek tisztazasra. Nyilatkozattak Tilki Zoltant, hogy a targyalasra az 6 altala
megjeldlt jogaszt kiildje el. O megjeldlte képvisel6-tarsat. Kozolték vele, - errél van magnéfelvétel -
hogy vele nem tudnak targyalni. Ett6l kezdve ezt a bizonyos ingatlanszerzési lUgyet nem dr. Kiss B.
Mihaly ar képviseli, hanem Tilki Zoltan ur, aki befektetd. Errél van hanganyag, irasos anyag. Ezt Tilki
ur tudomasul vette.

Az, hogy ez, hogy fligg 6ssze a harosi dologgal? Annyiban fligg 6ssze, hogy a harosi
Szabalyozasi Terv dolgaban a kozbeszerzési eljarast lefolytattak. December 23-an szallitjiak a
programot. Ez egy korabbi testiileti dontés alapjan megy. Ugy, hogy a ketts, hogy fiigg dssze, azt a
testilet lathatja, vagy, aki érdeklédik utana, megtekinti. Minden mas meg, nem része a mostani
el6terjesztésnek, ezt mondta, hogy ezeket lehet vizsgalni természetesen, de ettél eltér6 moédon. Hisz
egy része, amit Garday képvisel6-tarsa felvetett, multkor mar az itt volt, a hatésagi eljarasoknak része.
Ezt 6k akkor elmondtak, fakivagas, stb. A legutobbi testlleti Glésen is dontdttek. De a mai
el6terjesztésnek az, amit felvetett képvisel6-tarsa, az nem része.

Dr. Polinszky Tibor a teriiletrendezési szerz6déssel kapcsolatosan az egyszer(i kérdés az AFA
vonzata. A szerzd8désbél is kiderll, hogy miutédn a keretet az dnkormanyzat részére biztositotta,
atutalta a pénzt, utdna az 6nkormanyzat ezt a részére leszamlazta. Ebbdl a pénzbdl az dnkormanyzat
vallalta, hogy a kivalasztott tervezdvel szerz8dést kot, ez az akkori kdrtiilmények kézott e kereten belil
tortént. Ugy, hogy az AFA valtozast nem a finanszirozéval, hanem elsésorban a konkrét tervezével
kapcsolatban kellett a szerzé6désen végrehajtani. Az AFA médosulast 90 %-ban a rendelkezésiikre
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bocsatott fedezet biztositotta. A kb. 40-100 eFt kozotti részt az dnkormanyzat atcsoportositassal
biztositotta erre a tervezési feladatra.

A hataridé vonatkozasaban a szerz6dés tdbb pontban is emlitést tesz arra, hogy az Epitési tv. szerint
az onkormanyzat csak arra vallalkozhat, hogy leegyeztetett mdédon a testilet elé terjeszti az
el6terjesztést. Arra az 6nkormanyzat nem vallalt felel6sséget, és ezzel kapcsolatos minden koéltséget
is atharitott, hogy az egyeztetést meg kell ismételni, a tervet médositani kell, akkor ez automatikusan
a korabbi szerz6dés maddositasat vonja maga utan. Ebben az esetben is szamtalan egyeztetés tértént.
Az adott fejlesztéseket, mint ahogy a kiegészitésben elhangzott, a befektetbnek szamtalanszor at
kellett gondolnia. A tervezd vazlatokat adott, ezért huzodott el a terv készitése. Bizonyos tervvazlatok
esetében felmertlt az FSZKT mddositasa, de a VKB déntése alapjan, amit a befektetd tudomasul vett,
nem Kkerilt sor a hosszadalmas eljarasra. Ezért ilyen formaban ide kerllhetett a rendelet. Egyéb
feltételekben pedig az 6nkormanyzat csak a jogszerl eszkdzdkkel valé tAmogatast véllalta az irasos
szerz8désben.

Hozzaszolasok:

Kal Karoly néhany gondolatot fliz hozza a témahoz.

Ott volt ezen a lakossagi férumon, és azt tudja mondani, hogy Polinszky Urnak kdszoni, hogy allta a
sarat. Tisztességesen elmondta mindazt, amirél kérdezték, s azt gondolja, hogy ez egy nagyon fontos
mozzanata volt ennek a lakossagi forumnak.

Ugyanakkor hozzateszi azt is, hogy tapasztalatai szerint ebben a témaban néhanyan ugy beszélnek,
hogy fogalmuk sincs arrél, hogy mirdl beszélnek. Mert, vagy nem olvassak el se magat a rendeletet,
se a mellékleteit, vagy ha el is olvastak, akkor vagy elfelejtik, vagy szandékosan nem mondjak meg,
hogy mirél beszélnek. Es ezt mindenkire érti, aki errél beszél.

Amikor Polinszky ur azt mondja, hogy ebben az évezetben, ami ez az L7/1, ez arrdl szdl, hogy itt
intézményi szolgaltatas és hozza kapcsoldddan lehet lakast épiteni. Lehet itt gondolni gondnoki
lakdsra, meg egy csomé minden masra. ,Abba kellene hagyni a parasztvakitast Tisztelt képvisel6-
testiilet!” Beszélt a befekteté képvisel6jével, kiment, és ugyanezt a sz6t hasznalta, hogy ,Oreg, egy
dolgot kéne kimondani végre valahara, és elég legyen abbdl, hogy hilyitjiik a népet.” Ez igy egyféle
modon képzelhetd el. Kell épiteni egy nyugdijashazat, mert szolgaltatas és lakas, és csak igy jon ki a
180 lakas. Es innentdl kezdve el lehet felejteni azt, hogy laképark, meg a hasonldkat. Le kell {ilni, és
meg kell mondani az embereknek, hogy draga barataim, a kdvetkez6 a valasztasi lehetéség. Ott van
egy romhalmaz, egyrészt életveszélyessé fog valni, masrészt, ha nem csinal vele semmit, ott fog
csufoskodni. Vagy az a helyzet, mivel senki nem akar oda laképarkot, viszont a befektet6 mar
megvette ezt a dolgot, tehat vagy kifizetik neki, vagy azt mondjak, hogy megengedjik, hogy épuljén
egy nyugdijashaz. 12,5 méter a homlokzat magassag, le van irva, ennél magasabb épllet nem lehet,
180 szobanal meg tébbet nem lehet épiteni. A nyugdijasokrdl beszélnek, ha ketten vannak, akkor 360
ember fog odakdltdzni, ha majd egyszer elkészil, vagy nem készul el. De ezt egyszer ki kéne végre
mondani! Mert, akkor van mirél beszélni, és akkor nem teheti meg senki azt, hogy 6ssze-vissza beszél
mindenrél. Ez a dolog cstfos lényege. Es ezt vagy be meri vallalni a képvisel6-testiilet vagy a
képvisel6k, akik ott képvisel6knek mondjak magukat, vagy nem meri bevallalni. De elég volt a
mellébeszélésbsl! Es minden, majdnem minden ilyen liggyel hasonléképpen jarnak. Es neki ez a
legnagyobb problémaja. Ezt csak az nem tudja, aki becsukott fiillel, becsukott szemmel, és becsukott
szajjal jar. A harom majomeffektus. Ez nem miikddik. Tessék folvallalni azt. Akkor van, mirél beszélni
az emberekkel. Hozza kell azt is tenni, hogy, ha ott van egy nyugdijashaz, akkor rendezetté valik a
terllet. Az is benne van a rendezési tervben, hogy a parkold keritésen belll van, 5 méteres aktiv
zoldfelulettel. Az is oda van irva, hogy mit jelent az aktiv zoldfelllet, csak el kell olvasni, csak utana
kell jarni, és kéne beszélni réla. Es akkor nem &ssze-vissza beszél mindenki rendezési terv kapcsan,
fakivagasrol, meg mindenféle egyebekrél. Mert a rendezési terv az egy dolog, az egy eszkdéz. Az még
nem donti el, hogy, ki, mit csindl, vagy mi lesz, csak egy dolgot, hogy meddig mehet el.

Amikor a Pedagogus Szallorol beszélnek, elhangzott a lakossagi forumon is a bdlcséde és egyebek
kérdése. Ennek kapcsan harom dolgot vegyenek tudomasul.

- Ha a Pedagoégus Szallobdl bolcs6dét akar valaki csinalni, sulyos 10 és 100 millio Ft kell hozza, hogy
ez atalakuljon bdlcsédéve.

- 1 millié Ft-ndl tébbe kerul évente 1 gyermek bdlcsédei elhelyezése, ami egyébként meg nem
onkormanyzati feladat. Ezt is tudni kell. Tehat ennek a koltségeit el6 kell teremteni.

- A harmadik, amirdl senki nem &haijt hallani, €s nem akar tudni, hogy létezik egy olyan program, amit
ugy hivnak, hogy csaladi napkdzi. Es ebben az esetben ez arrél szdl, hogy nem egy épiletet kell
mikddtetni, hanem van egy kismama, akinek van egy vagy két gyermeke. O nem szeretne elmenni,
dolgozni. Es van masik 6t kismama, akinek van egy-egy gyermeke, és a tdrvény megengedi azt, és a
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legkdnnyebb lehet8ségeket biztositja, hogy ez az 6t kismama ennek az egy kismamanak odaadja a
gyermekeit, és vigyazzon ra. Ez a csaladi napkdzi intézménye, és ehhez allami kvéta jarul. Ezt kéne
Csepelen meghonositani, ezt prébalkozott mar korabban mondani. Ennek két nagyon komoly indoka
van, az egyik, aki nem akar elmenni, dolgozni kismama, otthon munkahoz jut és jovedelemhez. A
masik pedig, aki el akar menni, az pedig tud munkaba jarni.

Garday Balazs javasolja, kezdjék a legelején. El6szor is a befekteté nem adott tajékoztatast arrdl,
hogy milyen fejlesztési tervei vannak a terllettel kapcsolatban, egy arva mondatot nem mondott errél.
Tehat innentdl nem tett eleget a szerz6désnek, a szabalyozasi terv eléfeltételei nem teljestilnek.
Masodszor, ne mondja alpolgarmester ur, hogy senki, soha nem tervezte a Kiserdd beépitését, stb.
ingatlanfejlesztésre kertl. Egy 2005-0s dokumentum van, ami meghatarozza, hogy milyen varosi
jelleggel épithetd be, stb. Nem azt mondja, hogy ez aktualis, de ne mondja mar, hogy errél sz6 nem
volt. Hat egy nyilvanos, févarosi, mind csepeli 6nkormanyzati papirokon, ha jol emlékszik, akkor az
épitész ur altal aldirt papirok vannak. Hat ne mondjak mar, hogy nem volt ilyen.

A férumra térve elmondja, a lakoktol kért felhatalmazast arra, hogy mint valasztott képvisel6
egyébként is, de kimondottan ebben a specidlis esetben az & véleménylket képviselhesse. Két
vélemény hangzott el, melyet a tdbbség tamogatott. Tébb mint szazan voltak jelen ezen a férumon,
tehat ugy gondolja, mérvaddnak szamit az a vélemény, ami ott elhangzott.

A két javaslat a kdvetkez6 volt. A Csepp TV ott volt, tehat mind képi, mind hanganyag rendelkezésre
all a forumrdl, visszakereshetd. Az egyik javaslat az volt, mint mar a napirendeknél jelezte, hogy varjak
meg a valasztast, és utana kerlljon ez ismét targyalasra. A masik javaslat pedig, hogy ezt a
szabalyozasi tervet az 6nkormanyzat ne fogadja el, és egy olyan szabalyozasi terv j6jjon létre, mely
figyelembe veszi az ott lakok véleményét, és érdekeit. O a férumon egyetlen egy olyan véleményt
nem hallott, aki tdmogatta volna barmelyik pontjat ennek a szabalyozasi tervnek.

Menjenek sorba. Volt Pedagégus Szall6, ami eredetileg évodanak és bdlcsédének épult. A
szabalyozasi terv azt teszi lehetévé, hogy amennyiben lebontjdk, mélygarazs keruljén a helyére. Az
Onkormanyzat vezet6i jol tudjak, hogy az ott lakdknak az elkeritett parkolokban gondot okoz a
kozterilet-hasznalati dij kifizetése. Mib&l gondoljak, hogy akkor egy mélygarazsban parkoléhelyeket
fognak tudni ott bérelni a lakok. Gondolja, azért tisztaban vannak vele, hogy egy ilyen mélygarazsban
levé parkoléhely bérlete milyen 6sszegbe kerul. Joval tdbbe, mint a jelenlegi elkeritett parkolékban.

Az iskolaval kapcsolatban senki, se a fejlesztd, se a fé6épitész ur, aki egyébként maganemberként volt
ott, semmit nem tudott mondani arrél, hogy mi lesz ott. Szellemkastély, mint ahogy pl. a Rakdczi uton
volt, hogy évekig all ott egy épitmény, ami x év mulva kerult csak befejezésre, a folyamatos zaj- és
porterheléssel. Ugy gondolja, hogy a lakdk felé el kell szamolni, garancidkat kell adni. Es ez a
szabalyozasi terv és a megeldz6 tajékoztatas erre nem ad garanciat.

A harmadik tertlet, amit a szabdlyozasi terv tartalmaz, az a Kiserdd. Ott volt olyan férumokon, illetve
bizottsagi Uléseken, ahol, majdnem, hogy azt mondja, hogy 6lre mené vita ment arrdl, hogy a
Kiserd6bdl, hogy szabdlyozzanak ki teruleteket, a mogotte megépulé lakdpark, illetve fejlesztési
terilet részére, hogy utat lehessen épiteni. Hat, hogy ne lenne, akkor ebben a tekintetben elfogult Kiss
B. Mihaly ar. Ugy gondolja, hogy nagyon is elfogult, és ezért is az lenne a kérése hozza, mint
képvisel, mint maganember, hogy ne vegyen részt a szavazasban. Neki van egy Ugyvédi eskije, és
van egy dnkormanyzati képviseléi eskiije. Ugy gondolja, hogy a ketté nem egyeztetheté 6ssze. Nem
egyeztethetd dssze az ott lakok képviselete, illetve a maganbefektetének a képviselete. Ugy gondolja,
ez az 6nkormanyzatisaggal nem fér dssze.

Ezért arra kéri a képvisel6-testiletet, hogy ezt a szabalyozasi tervet ne tamogassa, mert ellentétes az
ott lak6 emberek érdekeivel, véleményével. Ha vették volna a faradsagot, hogy eljonnek, és
meghallgatjak, akkor ezt ugyanugy hallhattak volna.

Valéban, mondja alpolgarmester ur, hogy ebben az idében tdbb program volt, bizottsagi, stb. Igen ...
Kéri a hozzaszélasi idejének 6sszevonasat.

Toth Mihaly valaszolja, nem teheti meg, 30 masodpercet is adott, mindenkinek megadja a 30
masodpercet.

Dr. Kiss B. Mihaly el6sz6r is szeretne eloszlatni barmilyen olyan kételyt, amit sanda szandékkal
egyesek prébalnak felvetni. Irodajuk jogi képviseletét annak a bizonyos befektetének soha nem latta el
az dnkormanyzat elétt, nem is kivanja ellatni. Ezt kéri, sziveskedjen megjegyezni, aki ilyen szandékot
feltételez. Ezen és egyéb mas fejlesztési kérdésekben mindig csak képviseldként, 1994. december
13-at6l megvalasztott képviseld jart el.

O is részt vett ezen a lakossagi forumon, mint tobb mas képviseld, és az mindenrél szdlt, csak nem a
rendezési tervrél. Ott elhangzottak olyan jellegl politikai kinyilatkozasok orszaggydlési képviseld, helyi
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képvisel6 részerél, és vezényelte ezt a bizonyos lakossagi férumot, aminek azt gondolja, hogy kdzel
alltak egy mas jellegl férumhoz, de ezt nem akarja mindsiteni. Pro és kontra voltak ott vélemények.
Harom, helyesebben valésagosan ketté téma korul csucsosodott ki. A harmadik mondvacsinalt téma
volt, azzal mindjart kivan foglalkozni. A volt iskola és a Pedagogus Szallo tovabbi sorsat illetéen, bar
igaz, abban a Garday urnak igaza van, hogy a befektet6 nem tudott nyilatkozni, azt a sommas
nyilatkozatot tette, hogy majd akkor tud nyilatkozni, ha a rendezési tervet elfogadja a testllet.
Elképzelését azonban vazolta, és ezek Ugy gondolja, a Kal ur altal kifejtettekkel teljesen
harmonizalnak.

Erre figyelemmel tehat azt gondolja, hogy mint a 10 valasztdkerilet képvisel6jének gyakorlatilag csak,
mint csepeli képvisel6ként van beleszolasa. Ebben a vonatkozasban tehat, azt gondolja, hogy a
szakma elvégezte a feladatat, a munkajat, a tovabbiakban majd ebben dénteni kell.

Ami a jelenlétét azon a bizonyos lakossagi férumon, és ami most prébal, valamilyen szinten
kirajzolédni, az teszi érdekessé és egy kicsit bizarrd, hogy ebbe a rendezési tervbe belekerilt az
Akacfa utcatol délre elteriild un. Kiserdbnek nevezett teriilet. Ami, ha valaki venné a faradtsagot,
Karolyt idézve, megdbbbenve tapasztalna, hogy szé sincs ott semmilyen Kiserdérdl, csak papiron
van. Ott gyakorlatilag egy magrol a 70-es években telepitett tertletrél van sz6, amely bizonyos
fejlédési stadiumban van, tonkrement, megéregedett fak egylttesébdl all. Semmiképpen sem
nevezhet6é az egy erdének, hanem egy olyan teriiletnek, amely egy bizonyos funkciot ellat ugyan, de
korantsem azt, amire eredetileg készllt. Raadasul a régi gombakomposztalé lizem tevékenysége mar
megsz(int, és ilyen szempontbdl mar az eredeti funkcidjat veszette. Azonban azt gondolja, sziikség
lenne egy kiserddre, egy olyan kiserdére, amely valéban kulturerdéként feladatokat tudna ellatni, az
ott él6 lakossag kikapcsolodasat szolgalhatna, és nem kutyasétaltatast, mint amit egyes képviseld
asszony felvetett ott ezen a bizottsagi tlésen. Mert az gondolja, kutyasétaltatasra nem ez az alkalmas
hely, hanem ott egy megfelel6 tevékenység végzésére, ad abszurdum sportolasra, levegbzésre és
mas egyeb dolgok végzésére.

Azonban mégis azt gondolja, hogy fel kell vetni azt, és egyértelmliien azonosulni azzal, aki azt
mondta, hogy nem ismerik, és anélkil dontenek, hogy nincsenek tisztaban azzal, hogy a tertlet déli
lehatarol6 részén milyen elképzelések vannak, és mi van ott azon a tertleten, és ez a szabalyozasi
terv, hogyan szabdlyozza ezt a teriletet.

Egy kialakult &llapot van, amely a kiszabalyozasra kertlt, egyébként a terven még nincs kiszabalyozva
sem a Pluté utca, hanem régi térképeket hasznal, és ebbél a szempontbdl nem is pontos a térképi
anyaga a rendelet-tervezetnek. Ott egy Uj Ut lesz nyitva, amely azt a célt szolgalja, hogy feltarja a
harosi teriletet, 0sszekbsse a régi Csepeli utat, és ott egy megfelel6 észak-déli kézlekedést tudjon
biztositani. Ez megépllt tdbb mint tiz éve, ehhez kapcsolodd fejlesztési elképzeléseket kell
megvaldsitani, és egyértelmi, mar a 90-es évek masodik felében elkészilt Dunaholding major
terlletre készitett rendezési terv is azt szolgalta, hogy mind keleti, mind északi iranyba legyen kinyitva
a major, és legyen ott megfelel6 megkdzelitési lehetésége az ott Iévé vallalkozasoknak.

Eljétt az az id6, amikor ezt a tervet meg kéne valésitani, és a harosi fejlesztési elképzelések ezt
lehetévé teszik, amelyek val6szind, hogy januér, februarban mar targyalasra is fognak kerdlni. Jelzi,
kovetkezd hozzaszolasaban innen folytatja.

Gergely Istvan nagyon nem hive annak, hogy a politikat és a szakmat 6sszekeverjék, és megprdbalja
a politikai sikrdl Ujra visszavezetni a mostani vitat egy szakmai sikra. Tehat, a szakmai és a gazdasagi
kérdések azok maradjanak szakmai és gazdasagi kérdések, a politikai kérdéseket pedig akkor
targyaljak, amikor ennek helye van.

Szandékos félreértelmezések sorozata az, amirdl itt a testileten hallottak eddig. Megprébalja most
szépen elmondani azt, hogy mi is tértént a szabalyozasi terv elkészitése soran.

A Févarosi Szabalyozasi Keretterv szerint ez az 6vezet L7-es dvezet. Ez egy megvaldsult lakotelep.
Megvaldsult lakotelepek esetén a Fdvarosi Keretszabalyzat, pontosan a BVKSZ nem engedi meg Uj
lakéépulet épitését. Tehat, aki azt éllitja, hogy itt 0j lakdépulet, lakéépuletek, vagy laképark épll, az
mellébeszél. Az nem ismeri a szakmat, és szakmai kérdésekben foglal allast. Nem is képzelhetd el
olyanfajta szabalyozasi terv, nem készithet a csepeli dnkormanyzat olyanfajta szabalyozasi tervet,
amely egy Uj lakoépulet épitését megengedné. Nem teheti ezt, mert ehhez a Févarosi Szabalyozasi
Kerettervet kellene modositani, nyilvan a Févarosi Onkormanyzat részvételével.

A jelen szabalyozasi terv természetesen a korabbi keretek kézott hagyja ezt a lakoételepet, és csak
arra tesz javaslatot, amit a BVKSZ, illetve az FSZKT megenged. Ezeket szabalyozza, pontositja, és
ezen belul a paramétereket hatdrozza meg.

Mi épiil? Nem tudnak ra valaszolni, nem is az 6 dolguk. Meg tudjak mondani, hogy mi épiilhet. Epiilhet
egy olyan épulet, amelynek tébb mint a fele, (most pongyolan fogalmaz) nem lakéépilet. Intézmény.
Sokféle intézmény lehet, akar orvosi rendeld is, és egy része lehet lakoépulet. Nem a nagyobbik
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része. A BVKSZ fogalom meghatarozasai pontositjdk azt, hogy mi a lakéépllet fogalma. A lakoépulet
olyan épilet, amelynek a lakdsszdma nagyobb, mint az egyéb rendeltetési egységek szama. Tehat
ebbdl kdvetkezben, olyan mas rendeltetési egységi épulet épulhet, amelynek nagyobbik része nem
lakéépllet. S ahogy Kal Karoly képvisel6-tarsa mondta, 6ntsenek teljesen tiszta vizet a poharba, és
igen, alljanak oda, és mondjak el, hogy mi éplilhet itt. Fiiggetlenil attél, hogy a beruhazé eddig és a
tovabbiakban mit akar.

Téth Mihaly Garday Balazsnak masodik hozzaszdélashoz ad helyt.

Garday Balazs egyetért Gergely Istvan urral, mondjak el a lakdknak, hogy ott mit lehet. Legyen
informaciojuk, tudjanak, mi alapjan véleményt mondani. Ne szobeszéd alapjan kelljen véleményt
alkotniuk. De abban az esetben akkor ezt a szabalyozasi tervet nem fogadhatjak el, mert lehet§séget
kell arra adni, hogy az informacidk birtokaban véleményt alkossanak. Es a képviselé-testiiletnek pedig
tudni kell ezekrél a véleményekrél. O, mint egyéni képviseld mindenféleképpen csak Ugy tud ebben a
kérdésben doéntést hozni, ha ismeri az ott lakdk véleményét. Mostani véleménylket ismeri, és ez
alapjan azt kérik, hogy ez ne kertuljon elfogadasra.

Borka-Szasz Tamas frakciovezet6 Ur - csak, hogy példaként emlegesse - az el6z8 bizottsagi llésen
ugyanugy képviselte az 6 lakoit, és elmondta, hogy mi miért fontos, hogy az Ady projekitel
kapcsolatban az ott lakok mit varnak el a képvisel6tdl, az dnkormanyzattdl. Ezt teljesen megérti, és
igazat ad neki, hogy 6, mint képviseld az ott lakokat képviseli. O is az ott lakdkat képviseli. Azokat,
akik nekik bizalmat szavaztak, és az § véleményliket képviseli a testlleti Glésen. Ezért kéri, hogy a
képviselb-testilet tObbi tagja is ezt a véleményt tdmogassa, amelyben nem fogadjak el. Ezért két
mddosito javaslattal él, amely elhangzott a forumon.

- Az egyik az, hogy most ne targyalja a testilet a szabdlyozasi tervet, hanem egy kés6bbi id6pontban
tlzze napirendre Ujra, és addig a kilénb6zd egyeztetések le tudnak zajlani. Tehat a lakossagot lehet
informalni arrél, hogy milyen lehetéségek vannak e szabalyozasi terv elfogadasa esetén, és ennek
kapcsan akkor a testllet egy megalapozott déntést hozhat. llletve az ott lakdk is megalapozott déntést
hozhatnak a jovéjukkel kapcsolatban.

- A masik javaslat, hogy az dnkormanyzat készitsen egy Uj szabalyozasi tervet, amely az ott laké
emberek véleménye alapjan készul el. Tehat, figyelembe veszi mindazokat a szempontokat, amiket az
ott él6k elmondanak.

Végul elmondja, 6t Kiss B. Mihaly ur nem gy6zte meg. Tovabbra is arra kéri, hogy a szavazasban ne
vegyen részt, szerinte érintett a kérdésben, mint lgyvéd, mint képvisel6. Neki csak a sajat
lelkiismeretével kell elszamolnia, arra kéri, hogy ne vegyen részt a szavazasban.

Téth Mihaly dr. Kiss B. Mihalynak masodik hozzaszolashoz ad helyt.

Dr. Kiss B. Mihaly nem is allt szandékaban a képviseld urat meggy6zni, mert azt gondolja, hogy
lehetetlenre nem lehet vallalkozni.

Hozzaszoélasat ott folytatja, ahol abbahagyta. Tekintettel arra, hogy a beallt terllet itt ezen a részen
nem lakd, hanem inkabb vallalkozasi terilet, felvallalja azt, hogy nem csak a lakdkat, hanem a
véllalkozékat is képviseli egy bizonyos tertleten. Mint ahogy, gondolja mas képviseld-tarsa is igy teszi.
Legalabbis, bizik benne.

A Dunaholding maijor tertletén lévé vallalkozasoknak az az érdeke, azt fogalmazzak meg, hogy
amennyiben a fejlesztési elképzelés elébb emlitett médja mar megvaldsult, akkor ez folytatédjon olyan
formaban, amely ésszer(, racionalis és a lehet6 legkevesebb gazdasagi és egyéb mas kart okoz. Es
itt a problémaja.

Ugyanis, ha kinyitjak az anyag 8/a mellékletét, - és akkor mar legyenek egy kicsit targyilagosak, és
utaljanak arra, amit Kal ur is emlitett - ott lathatd, hogy a terlletet keresztilhatarolja a Tihanyi ut
folytatasaban a 4079-es szamu 16 méter szélességben kihatarolt ut, amely gyakorlatilag felvetett
korabban bizonyos fakivagasi problémakat, de ezzel most ne foglalkozzanak. Ez egy kiszabalyozott
rendes ut, lathato ott, aki megnézi, ezt latja.

Az elképzelése, javaslata az, hogy ez a rendezési tervben szabalyozott - és most utal a 3 mellékletre -
déli részén meglévd ut ugy kertljon kiszabalyozasra, és akkor idézi a terilet bejarasa soran szerzett
tapasztalatait, hogy egy Dunamajor tertiletén kb. 50 éve kiépitett betonkerités fut végig, majd azt
kovetben tobb vallalkozo altal kiépitett, a Katalin t6 mellett meglévd betonkeritéssel véget éré 4079-es
utra betorkollé ut, van egy betonkerités végig ott. Attdl kb. 9,5 méterre északra talalhaté egy
jegenyesor, amit szintén barki megtekinthet, majd attél kb. 3,5-4 méterre van az erd6 széle. Ebbdl
lathatd, hogy itt szd sincs arrdl, hogy Kiserd6bdl lesz elvéve terllet. Hanem egy ésszeri
kiszabalyozas van, azzal szemben, amit l1athatnak ott az elképzelésben, amely szerint ezt a bizonyos
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keritést elbontand, majd kb. az ut k6zépvonalatol egy déli iranyba torténd elhatarolassal gyakorlatilag
a 16 meglévé terlletére belefutna az ut. Ugyanis a keritéstél 4 méterre van a t6 széle. Gondolja,
mindenki elvégezheti ennek szamitdsat, hogy ez milyen jellegli gazdasagi kart okoz, mig az elébb
altala emlitett pedig nem. Epp erre figyelemmel médosité javaslatot terjeszt a testiilet elé, amit leirt.
Polgarmester Ur hozzajarulasat kéri, hogy ezt felolvashassa, mivel ez mar idén tal lesz.

Téth Mihaly a hozzajarulast megadija.

Dr. Kiss B. Mihaly felolvassa modosito javaslatat:

.Budapest XXI. kerllet Csepel, Erddsor uti lakotelep és kdrnyéke Kerlleti Szabalyozasi Tervét
akként fogadja el, hogy a terlletet délrdl lehatérold at, 4076-os szamu, teljes hosszaban, tehat a Plutd
utca és Budapest kozigazgatdsi hatarat képez6 4079-es szamu ut kozott ugy keruljon
leszabalyozasra, hogy a jelenleg is meglévd, kiépitett, volt Dunaholding major és annak folytatasaban
Iévé betonkerités képezze annak déli hatarat, az ut nyomvonala pedig ettél északi iranyba keraljon
kiszabalyozasra.”

Gergely Istvan ismét valami furcsa helyzetet érez. Ugy tiinik szamara, hogy Csepel nem egy
egységes telepllés, hanem 17 oOnalld korzetbdl, onalld teleplilésbél all, amelyeknek egymassal
szemben vannak érdekei és érdekképvisel6i. Arra kér mindenkit, kildndsen akire tartozik, vegye
tudomasul, ez nem igy van. Nem 17 6nall6 telepllés, nem 17 6nallé kérzet Csepel, hanem egyetlen
egy teleplilés, amelynek van egy koézds érdeke. Sajnalatosan ezek a kdzbs érdekek gyakran a 17
0nallo korzet érdekeivel egyenként ellentétben lehetnek. Azért vannak a képvisel6k, mert nekik kell
megprobalniuk egylttesen a 17 korzet érdekeit dsszehangolni, akkor is, ha érdekellentétek vannak.
Véleménye szerint, annak, hogy a Kiralyerdében viszonylagos csend van, a Kossuth Lajos utca lakoi
nyelik a ,porat”. Ha az ott lakokat kérdeznék meg, akkor azt mondanak, hogy a Kossuth Lajos utcan
ne jarjon busz, vagy a HEV ne a Il. Rakéczi Ferenc Gton jarjon, illetve Szigetszentmiklésrol ne a
Hollandi aton j6jjenek at a gépkocsik, és még tovabb is sorolhatna. EInézést kér, és kijelenti, nem az
ott lakdk dontenek, hanem az ott lakdk érdekeit is figyelembe véve, a képviseldk. Kéri, a politikat
ebben az esetben probaljak meg félretenni.

Téth Janos kozli, még a kérdéseknél kellett volna jeleznie a problémajat, miszerint, a honlapon csak
az elbzetes hatdsagi véleményeket olvashattak, a véglegeseket nem. Azt kérdezi Polinszky Tibortdl,
jol latja-e azt, hogy a Harosnal meg vannak a véglegesek (amik el6készités alatt vannak), itt pedig
csak az el6zetes adatokkal taladlkozhattak?

Borka-Szasz Tamas rogziti, személyesen nem tudott részt venni a Kék Iskolaban azon a lakossagi
férumon, amely errél a szabalyozasi tervrél szolt, azonban beszamolodkat hallott olyan emberektdl,
akik részt vettek azon, és amelyeket hitelesnek fogad el.

Azt gondolja, képvisel6ként Garday Balazsnak természetesen kotelessége, és feladata az ott lakok
véleményét minden esetben meghallgatni, és a tobbségi véleményt képviselni ebben a testiletben, és
barmilyen mas férumon is. Azt gondolja, képvisel6ként még feladata, kotelessége az is, hogy
tajékoztassa az ott lakdkat. Véleménye szerint, egy forumra ugy elmenni — és ez vonatkozik a masik
két FIDESZ-es képviselbre is —, és az amugy Interneten elérhetd szabalyozasi tervezetet, lathatéan
nem elolvasva, el6tte Polinszky Tibor f6épitész Urral nem konzultalva odadllni a lakék elé, tobb, mint
merészseg. (Elnézést kér azért, ha ezt az utdbbi szét kicsit er6snek érzi barki.) Nem csak az a
feladatuk, hogy a lakdkat ,hergeljék”, és amugy népszerlinek tiind mondatokat belekiabéljanak a
levegbbe, hanem ezt a férumot arra is fel lehet hasznalni, hogy kimeritéen tajékoztassdk az ott
megjelent majdnem 100 lakét arrdl, elolvastdk a tervet, aprélékosan meggy6z6dtek az abban
foglaltakrol, és tajékoztatjak a lakokat a f6épitész ur segitségével, aki elmegy a férumra. Ugyan nem
tudjak pontosan, hogy mi fog a teriileten épulni, mert az a befekteté dontése, azonban azt biztosan
tudjak, mi nem épulet azon a teruleten.

Gergely Istvan mar célzott arra, hogy a széban forgd terllet beépithetéségét a févarosi kerettervek
kimeritéen szabalyozzak. Jelen dokumentum, nem Uj szabalyozasi tervet tartalmaz. Nagy tévedés az,
ha valaki ezt igy kommunikalja, mert akkor alapvet6en téveszti meg a csepeli polgarokat. Ez a
dokumentum semmi mast nem tesz, mint azt, hogy a févarosi kerettervet pontositja, annak hatarain
belll tovabbi részletes eléirasokat tesz, és tovabbi apré falakat, - gatakat épit a rendszerbe azért,
hogy meddig mehet el az a magantulajdonos befektetd, aki a teriileten barmit épithet. Ugy gondolja,
kotelessége minden j6 szandéku, 8szinte politikusnak (az itt Gl6ket annak tartja), hogy a tovabbiakban,
ha a szabalyozasi tervet megismerték, akkor a lakdk felé semmilyen olyan informaciét nem kézolnek,
amelyeket Kéal Kéroly teljes joggal ,paraszt vakitasnak” nevezett. Aki elolvassa a szabalyozasi tervet,
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az egyértelmien kijelentheti egyszeri témondatokban, hogy a volt Gorgey iskola helyén laképark — a
jelenlegi szabalyozasi terv szerint — nem épllhet, és ha a mai dontéssel elfogadjak az anyagot, akkor
ezutan sem épulhet. Aki elolvassa az anyagot, pontosan tudja azt is, hogy a Kiserd6 kiirtasara,
beépitésére ez az anyag semmilyen jogi lehet6séget nem ad. Bizik abban, hogy ezutdn semmilyen
alairt, és nem alairt szérélapokon az a mondat tébbet nem fordul el6, hogy valaki mar megint a
Kiserdd kiirtasat és beépitését tervezi. Véleménye az, tisztességes ember ezek utan ilyet semmilyen
szorélapra nem ir.

A Pedagégus Szalléval illetve a Gorgey Altalanos Iskolaval kapcsolatban is barmilyen épitési
elképzelést eld lehet adni, és azt lehet mondani, hogy legyen bdlcséde, ujra iskola, vagy legyen
valami barmilyen mas intézmény, de akkor ugy tisztességes, ha e mondatok mellé a csepeli
polgaroknak odateszik a szamlat is. Igen, lehet a Pedagdgus Szallébdl bélcséde is, hiszen van az a
pénz, amennyiért lehet, de megvan az ara. igy tisztességes a kérdésfeltevés, hogy a csepeli polgar el
tudja donteni, igen, szeretne oda bdlcs6dét, és hajlandé ezért csepeli adofizetdi pénzbdl,
adoforintokbdl tobb szazmillio forintot aldozni, vagy nem. De egyszerlien csak odaallni, és azt
mondani, hogy marpedig ott bolcséde legyen, és a menet élére allva skandalni egy mondatot, lehet
népszerd, lehet popularis, azonban felelés politikustdl tdbbet varna.

Azt kéri a testllet tagjaitdl, hogy ezt a szabalyozasi rendezési tervet tdmogassak, hiszen semmi olyat
nem tartalmaz, amely az ott lakok, és tagabb értelembe véve, Csepel lakdinak érdekeivel ellentétes
lenne.

Szuhai Erika elmondja, jelen volt a forumon, meghallgatta a lakdkat is. Abbdl, ami ott elhangzott, és
abban, amit most prébaltak a vele szemben 016 képviselSk sugallni, valahogy nem érzi az 6sszhangot.
Elment egy olyan lakossagi féorumra, amit a Csepel Ujsagban, a csepeli dnkormanyzat kozéleti
lapjdban hirdettek meg, hogy meghallgassa, mit fognak elmondani a szabalyozasi tervvel
kapcsolatban, és mit mondanak a lakdk. Ehhez képest az dnkormanyzat részérdl senkivel nem
taldlkozott. Meghallgattak, mit mondtak el azok az emberek, akik ugy gondolja, nem az &
véleménylket, hanem a masik oldalét akartak hallani, akik azonban nem jottek el, hogy elmondjak a
jelenlévéknek, valdjaban mit szeretnének a teriileten megvaldsitani.

Eljott ugyan a befekteté képvisel6je, azonban gyakorlatilag azon kivil, hogy ,vonogatta a vallat’
semmiféle érdemi informacidéval nem tudott szolgalni a lakok részére, akik — ez folyamatosan el is
hangzott t6lik — nyugalmat, békességet, biztonsagot, élhetd lakdkdrnyezetet szeretnének ahelyett,
amiben most élnek: zaj, blidds, és egy olyan kdérnyezet, amelyben gyakorlatilag a lakoételepre be
vannak zarva, hiszen hiaba probalnak barmerre menni, mindenhol 6riasi nagy forgalommal
talalkoznak. Eletveszélyes atmenniiik az Erdésor utcanal is, amikor évodaba viszik a gyerekeket, vagy
akar a Szabadsag utcanal, amikor mennek a gyerekek az iskolaba. Ez sajnos igy van, és elhangzott,
ezért ezt is meg kellett volna hallaniuk akkor, amikor a felvételeket meghallgattak azok, akik nem
tudtak részt venni a forumon. Azt kérték az emberek, hogy addig az épitkezés ne kezdédjon el,
barmilyen épitkezésrél is lesz sz6 — hiszen véleménylk szerint, Ugyis ,le fogjdk nyomni a torkukon” —,
amig a kozlekedést nem oldjak meg, mert mar nem tudnak az emberek kodzlekedni. Sajnaltak az
Erdésor utcaban laké emberek a Szabadsag utcaiakat, hiszen az Erd&sor utcaban sem lehet mar
nyitott ablaknal aludni. Azt gondolja, ezeknek az embereknek egy élhetd kdrnyezetet kellene
biztositani, és meglepddétt azon, amit az imént mondott Gergely Istvan, miszerint nem a lakok
dontenek, hanem 6k. Kijelenti, 6k nem szeretnének donteni ebben a kérdésben, dontsenek a
képvisel§ urék a lakok feje felett ugy, hogy nem kérdezik meg a véleményiket, ebben 8k nem
szeretnének részt venni. Felveti, ha az emberek érdekeit nem veszik figyelembe, akkor miért
képvisel6k. Leszdgezi, a képviselbnek az a dolga, hogy a keruletében Iév6 emberek érdekeit,
véleményét képviselje a testlletben. Ha a fejik felett hoznak dontéseket, akkor nem jol végzik a
munkajukat, ezt 6k nem szeretnék csinalni.

Nem érti a Kal Karoly altal emlitett mellébeszélést, mert gyakorlatilag nem hangzott el semmilyen
informacié a befektetd részérél. Az azonban elhangzott, hogy valéban, ahogyan elmondtak, ez egy
intézmeényi lakoterilet, ami azt jelenti, hogy az intézmény mellé épllhet lakas, akar szaznyolcvan is.
Ha ennyi lakas oda fog éplilni, akkor az mar majdnem olyan lenne, mint egy kisebb laképark. Az
épitkezés soran, és utana a 180 lakashoz tartozé gépkocsi allomany és a forgalom stb., amit majd el
kell a lakéknak viselnilk, nagyon sok problémat felvet még a késdbbiekben. Majdnem mindegy, hogy
300 vagy 180 lakasroél beszélnek.

A lakéknak nem csupan az volt a bajuk, hogy mi torténik majd a Pedagdgus Szalloval, és a volt
Gorgey Artir Altalanos Iskolaval, hanem felmeriilt a Kiserdd problémaja is. Borka-Szasz Tamas
hozzaszolasaval kapcsolatban megemliti, a Kiserdé mogott Iétestild lakoparkrol volt sz, hiszen az a
mar most is elviselhetetlen forgalmat csak erésiteni fogja. Nincsenek utak, - menekiilési lehetéségek,
és ha a Kiserdé6 mogoétt 300 uj lakas fog éplilni, akkor az a Polinszky ur elézetes szamitasaiban
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emlitett 2,1 autdval fogja terhelni a kérnyezetet. Kéri gondoljak at, miért is thmogatnak a megépitést
az ott él6 emberek. Véleménye szerint, azt, hogy a Pedagoégus Szalld helyén bdlcséde létesiiljon,
lehet populista véleménynek mondani, de nagyon meglepte, amikor Kal Karoly képviseld ur azt
mondta az imént, hogy ,hany darab” gyerek fog ott elhelyezésre kertilni, és, hogy ,egy darab gyerek”
bolcsddei fér6helye egymillio forintba kerll Csepelnek. Kijelenti, igen, ez valéban igy van, de a
gyerekeket nem darabban szoktak szamolni — legalabb is naluk —, hanem fében.

Megemliti, amikor a kormany olyan javaslatot tett le az asztalra, hogy aprilistol két évre csdkkentik le a
GYES-nek, a GYED-nek az idejét, és a kismamaknak vissza kell mennilk dolgozni — ezt a
torvényjavaslatot az SZDSZ is tamogatta —, nem adtak nekik lehet8séget arra, hogy hova helyezzék el
a gyerekeket. Az lehet, hogy a kerlletnek kiadas, de a csaladoknak is kiadas, mert nem tudjak
elhelyezni a gyerekeket, és akkor majd a szocialis szféraban fognak megjelenni segélyezettként.

Gergely Istvan kozli, azért nyomott tigyrendi gombot, mert Szuhai Erika megszdlitotta, és negativan
idézte szavait, nem az igazat mondta el. Kijelenti, 6 azt mondta, hogy nem az ott lakok nevében kell
dontenilik. Sokszor hangsulyozta, nem Csepel lakossagat érti az ott lakdkon, hanem az egyes
képvisel6i keriletekben laké embereket. Képvisel6ként egész Csepel érdekében kell dontenilk, és ezt
az abban a koérzetben laké emberek nyilvanvaléan nem ismerhetik.

Balogh Erné aggddik a Szabadsag utcaban, az Arany Janos utcaban és az Erdésor utcdban lakokeért.
Mi lesz azokkal az emberekkel, mikor mar kocsival sem tudnak kiallni? A hazak meg vannak repedve.
Mi lesz a Szabadsag utcai lakdkkal, ha megépul a laképark, és a csepeli kdztemet§ szabalyozasi
terve is elkészul?

Kal Karoly azt kéri, ha barki (akar Szuhai Erika is), idézi 6t, akkor azt pontosan tegye. Azzal
kapcsolatosan, amit elmondott, magyarrél-magyarra leforditva Ugy gondolja, a képvisel6 asszony nem
szeretné, ha oda nyugdijas, id6s emberek koltéznének, akiket 6 személy szerint rendkivili médon
tisztel, kedvel, szeret, és akiknek legalabb olyan joguk van a tisztességes, nyugodt élethez, mint barki
masnak.

Azt is kéri, ha az SZDSZ-t idézik, akkor azt ugy tegyék meg, hogy mint kinalatbévité hangzott el az 6
hozzaszolasa, tehat mint lehetéség, ami nem arrdl szol, hogy azt kell csinalni mindenkinek, hanem
egy megoldas lehet. Ha a FIDESZ-t idézi, amikor a munkahelyteremtésrél beszélnek, akkor ez is oda
tartozik, de lehet, hogy attél még azt az SZDSZ mondta. Azt gondolja, az altala elmondottak akkor is
igy vannak.

Abel Attila felhivja Borka-Szasz Tamas figyelmét arra, az, hogy legyen elég évoda Magyarorszagon
az az MSZP igérete, és erre mondta 6, hogy felel6tlen politikai igérgetés.

To6th Mihaly kézbeveti, bolcsédérdl volt szo, azonban lehet, hogy 6 téved.

Borka-Szasz Tamas véleménye szerint, az Erd&sor utcai és a Szabadsag utcai lakok panaszai,
amelyek a megnodvekedett forgalomra, a zajra, és a kérnyezetszennyezésre vonatkoznak, teljesen
jogosak, ezen nincs mit vitatni. Nagyon sajnalja, hogy Szuhai Erika semmilyen megoldasi javaslattal
nem élt ebben a kérdésben, azon kivil, hogy elpanaszolta a bajat. Azt kérdi, mondja el a képviseld
asszony, mit csinaljanak? Az énkormanyzat milyen dontést hozzon? Merre terelje el a forgalmat?
Mindig azt hianyolja, hogy bar elhangzik egy jogos panasz, azonban megoldasi javaslat nem szerepel
mellette.

Abel Attila hozzaszélasaval kapcsolatban kijelenti, nem azt mondta. Ugy gondolja, amikor a kamera
sz szerint rdgziti a szavaikat, legaldbb akkor nem kellene beprébalkozniuk azzal, hogy belenézve
elmondjak, mit mondott a masik fél, és kézben nem ugy volt.

Rogziti, nagyon pontosan ugy fogalmazott, megismétli, természetesen lehet a keriilet barmely pontjan
Ujabb bolcsédék, ovodak épitését javasolni, de tegyék mindig mellé, és a csepeli embereknek
mondjak el &szintén, hogy mennyibe fog kerilni. Azt gondolja, ez igy korrekt, ennyit mondott.
Sohasem az a nehezebbik dolog, hogy egy konny(i és népszeri dolgot felvet valaki, hanem felel6s
politikusként mellé kell tennie azt, hogy mindaz pénzbe fog kerlini a keriletnek és az
Onkormanyzatnak, amit lehet, hogy nem az Erd6sor utcaban vagy kérnyékén lakok fognak medfizetni
kozvetlendl, hanem minden csepeli addfizetd polgar. Leszégezi, tamogatja, és mindig amellett érvel,
hogy az 6énkormanyzat lehetéségeihez képest minél tébb évodai és bdlcsédei féréhelyet biztositson a
Csepel tertiletén él6 gyermekek szamara.

Abel Attila hozzafiizi, Borka-Szasz Tamas felel6tlen politikai igérgetésnek nevezte az 6vodaépitést.
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Szuhai Erika véleménye az, a varosvezet6 koalici6 majd megoldja a problémakat, mert mindig ugy
szavaznak, ahogyan, hiaba mondanak 6k barmiféle megoldast, az 6 véleményiiket soha nem veszik
figyelembe. Az torténik mar évek 6ta, hogy szamon kérik t6lik azt, hogy milyen javaslatot tesznek le
az asztalra, majd utana azokat lesoéprik mar az el6terjesztés szintjén. igy nem érthetd szamara, miért
varja el t6luk azt Borka-Szasz Tamas, hogy 6k fogjak megmondani a megoldast. Egy lehet6séget
azért elmondott, amit a lakok a forumon elmondtak: addig ne legyen épitkezés a kérnyéken, amig a
kozlekedési problémakat, az elkerll§ utat nem valdsitottak meg. Kérdezzék meg Demszky Gabort,
hogy a Gerinc ut mikorra fog megvaldsulni, és majd ha az megvaldsult, akkor esetleg meg lehet oldani
a tobbi csatolt épitkezést is.

Martin Krisztidn megjegyzi, nem tudja melyik koalicidra gondolt képvisel6tarsa, de bizik abban, hogy
nem az ittenire, hiszen ugy tudja, itt nincs koalicié.

Borbély Lénard ugy érzi, elkanyarodtak a vitatol, és kezd komolytalanna valni az tgy. Megemliti,
Borka-Szasz Tamas frakcidvezetd ur nehezményezte, hogy Garday Balazs ezzel az uggyel
kapcsolatos mai napi legelsé megszolalasaban nem adott egy olyan nyilatkozatot, amelyben elitélte
volna, hogy Polinszky Tibor f6épitész urral mi tortént, hiszen az autéjanak a kerekeit kiszurkaltak.
Megjegyzi, nem tartja helyesnek az alpolgarmester Ur részérdl azt, hogy bemondta a féépitész ur
kocsijanak a rendszamat.

Borka-Szasz Tamas frakciovezetd ur részére kifejti, 6k nem elitélé nyilatkozatokat fabrikalnak, és
tesznek ké6zzé szdban, mert frakcidjuk még aznap esete felhivta a Polinszky urat. Sajat maguktdl is
megtették, de Ok is arra kérték a jelenlévé képviselSiket (Szuhai Erikat, Balogh Ernét és Garday
Balazst), hogy mindenben segitsék a féépitész urat. igy tértént, hogy Szuhai Erika vitte el Polinszky
urat a gumishoz, és mindenben segitett neki.

Kal Karoly indulatos hozzaszolasaval kapcsolatban — ,miszerint fejezzék be a paraszt vakitast” —
megjegyzi, 6 sem a csepeli lakosokat, sem az ott él6ket, sem senkit nem ,parasztozna” le. Nem akar
vitat generalni, azonban kijelenti, ha mar ezzel a kifejezéssel él a képvisel6 ur, és arrél beszél, hogy
milyen igéretek, és dolgok toérténnek a telepen (és amihez Gergely Istvan csatlakozott olyan
értelemben, hogy mindenkit megnyugtat), nem kell teljesen ,félnétasnak” nézni sem az ellenzéki
képvisel6ket, sem az ott éléket. Mindenki jol tudja, az a vallalkozd, aki megszerezte azt az
ingatlanvagyont, egy ingatlan-fejleszt6 cég, amely nagy valdszinliséggel nem Kkaritativ
tevékenységeket szandékozik tenni, féleg ugy, hogy anyagilag is finanszirozta a szabalyozasi tervet.
Borka-Szasz Tamas hozzaszolasara reagalva ismerteti, még kampanyf6ndk koraban (tudomasa
szerint a képviseld Ur volt az aprilis 26-ai, id6kozi valasztds kampanyféndke abban a kdrzetben), nem
tudja, hogy a programirasban vagy masolasban mennyire vettek részt, de ugy tudja, az MSZP is
mindent megigért, és mindent ugy gondolt, ahogyan gyakorlatilag az dsszes képviseld jeldlt gondolt
akkoriban. Azzal ellentétben most azt halljak, hogy teljesen mas az alldspontja, teljesen mast képvisel,
most mar nem is fontosak azok az értékek, illetve javaslatok, amiket akkor az ott lakok elfogadtak.
Véleménye szerint, nagyon pontosan lehet tudni, és ezért sem tudnak mast képviselni, Garday Balazs
képvisel6 ur sem tud mast képviselni, mint azt, amire aprilis 26-an szavaztak az ott €l6 emberek.

Podolak Sandor ismerteti tigyrendi javaslatat.

Téth Mihaly tekintettel a javaslat tartalmara nem kivan szavazast elrendelni, azonban a jegyz6 ar
felhivasara mégis dontést kér.

825/2009.(XI1.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete — Podolak Sandor (igyrendi
javaslatara — ugy dont, kéthavonta beiktat egy ,egymast szidalmazo” testlleti Glést, és a rendes
testileti iléseken az el6terjesztésekrdl targyszeriien fognak vitazni.

Hataridd: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: To6th Mihaly polgarmester
9 igen
3 nem
4 tarté6zkodas elfogadva
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Toth Janos Ulgyrendi hozzaszolasaban elmondja, az U(lésvezetdé dilemmajanak megoldasara
tekintettel azt szerette volna jelezni, hogy Podolak Sandor Ugyrendi hozzaszolast tett, és nem
ugyrendi javaslatot. Az SZMSZ szerint csak az ligyrendi javaslat esetében kell szavaztatni.

Téth Mihaly megkdszoni a segitséget, majd helyt ad az ujabb Ugyrendi javaslatnak.

Garday Balazs lGgyrendi javaslata az, hagyjak abba a bohdckodast, hiszen ennél sokkal komolyabb a
téma, ezért vegyék le a napirendrél az anyagot.

Téth Mihaly szavazast rendel el az Ggyrendi javaslatrol.

826/2009.(XI1.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete — Garday Balazs Ugyrendi
javaslatara — ugy doént, a

Napirend 6. pontja: (262. sz. el6terjesztés)

Rendelettervezet a Budapest XXI. keriilet Erdésor uti lakételep és kornyéke Keriileti
Szabalyozasi Tervérol

Eléterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

cim( el6terjesztést leveszi a napirendrdl.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
11 igen
8 nem
3 tartdzkodas elutasitva

Téth Mihaly mivel egyéb hozzaszolas nincs, a napirend vitdjat lezarja, és a valaszadasnak ad helyt.

Dr. Polinszky Tibor elmondja, Téth Janos képvisel6 ur észrevette azt a hibat, amit a sajat maga altal
felallitott precizség mellett elfelejtett: a végleges nincsen fent. Ettél fliggetlenll megtértént, az anyag
14. szamu mellékletében az allami f6épitész Ur megnyugtathatja a jelenlévéket, amennyiben: ,a
megkuldétt dokumentécidban az észrevételekre adott tervezéi valaszok szerinti javitdsok atvezetésre
keriltek”. Tehat a vélemények utani egyezteté targyalast megtartotta, a tervez6k minden valtozast
atvezettek a dokumentumon.

Dr. Kiss B. Mihaly altal tett modositd inditvannyal kapcsolatosan tajékoztatasul elmondja, maga az
anyag tartalmaz egy vizsgalati jegyz6konyvet, ami részletesen taglalja harom elképzelhetd ut
elhelyezésének korilményeit. Az egyik esetben teljes mértékben a Kiserdd rovasara kertilhetne az at
kialakitasra teljesen egyenesen. Ebben az esetben 5600m2 ut teriiletet kellene a Kiserd&bdl
kialakitani. A masik valtozat az, amelyik részben illeszkedik a déli oldalon nem egyenesen lehatéarolt
Kiserd6hdz, ami kb. 3600m2 tovabbi igénybevételét jelentené az dnkormanyzat részérél az allammal,
mint tulajdonossal tortént megegyezés utan, és az erd6tdrvény szerinti erdd megvaltasi 6sszeg, és
erdételepités utan kozcélu feladatra, kdzut 1étesitésére. Az erd6torvény erre a lehetéséget megadja.
Az elbterjeszt6tél szakmailag olyan utasitast kapott, hogy azt tegye bele az elbterjesztésbe, ami az
anyagban lathaté.

A személyét érintd tggyel kapcsolatban megkdszoni a képvisel6 asszonynak és a képviseld urnak a
tdmogatasat, mintegy két 6ran keresztll nyujtottak segitséget szamara, valamint a csepelieknek is,
kiléndsen a gumiszerelének, hogy részére reggelig még hitelt is biztositott, hogy a gépjarmiivel a
helyszint el tudja hagyni.

Orosz Ferenc kozli, réviden fog beszélni, hiszen a testilet kdrbejarta a lakotelepet az Erddsor utca,
Szabadséag utca, Akacfa utca, Tihanyi ut tekintetében. A kdr bezarult, ellenben a probléma egy része
ugyanugy maradt.

Megemliti, jobb lett volna, ha személyesen is részt vesz a rendezvényen, azonban nem tudtak
elmenni, ezért alakult ugy, ahogyan, tovabbi magyarazkodasnak nincs helye. Azok, akik ott maradtak,
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szépen ,levezényelték”, és az 6 ,sz3ajizUk” szerint alakitottak. RAgziti, ugy alakult az egész, ahogyan a
jelenlévé alakitani akartak. Ezt tanulsagként konyveli el. Ugy gondolja, evidencia az, hogy a
dokumentumokat mindenkinek tanulmanyozni kell.

Képvisel6tarsai figyelmét felhivja arra, hatalyban nem lévé jogszabalyra lehet hivatkozni, azonban
felesleges. Az, hogy mi volt a korabbi rendezési tervben, amikor felparcellazva lattak a Kiserdét, arrol
azért nem beszél, mert ma mar nincs sem olyan szandék, sem olyan terv, mint ami abban szerepelt.
Most az van, amit el6terjesztettek. A fiatalabb képvisel6k részére el tudna mesélni, hogy milyen
miszakok soran alakult ki a Kiserdé anno, amikor a komposztalébdl a blidds jott, és a lakdkat zavarta.
De most nem errdl, hanem a Kiserdé megvédésérdl van szo.

Ugy van, ahogy elhangzott, a szabalyozasi terv egy eszkdz, és adott esetben tulzott elvarast fogalmaz
meg a képviselbk egy része a befektetbvel kapcsolatosan. llyen esetben a befektetdi kérésre
kezd6dott meg a szabalyozasi terv elkészitése. Azt nyilatkoztak — ez van a jegyz6kényvben —, hogy
majd akkor megmondja, amikor megalkottak a jogszabalyt. Mast nem is tehet. Ha most elkezdte volna
mondani a beruhazd6, hogy mit akar épiteni, akkor biztos azt mondtak volna, hogy azt nem, mast
épitsen.

Azt gondolja, igaz az, ami elhangzott, akik ott voltak, pontosabban tudjadk. A kommunikaciés
kotelezettséget tovabbra is vallaljak, mind a lakossag, mind az énkormanyzat felé. Targyalni fognak
vellk, amennyiben a jogszabalyt megalkotjak, hogy azoknak tegyen eleget az épittet, mint ahogyan
azt eddig is megtette.

Kihangsulyozza, le kell allitani mindent a kertiletben, tegyék rendbe a kdzlekedést! Elhangzott, hogy
meg kellene mondani, honnan vegyenek forrast. Sem a j6v6 évi makroszintl kéltségvetésben, sem a
keruletében nem lesz forrds. Még néhany évet kell varni arra, hogy a problémak megoldddjanak. Azt
gondolja, addig a fejlesztést nem lehet leallitani, a hianyossagokat pedig valéban poétolni kell, ebben
nincs koztlk vita. Mi legyen a javaslat? Merre tereljék a forgalmat? Egyik helyen nagyobb, mint a
masiknal.

Megjegyzi, a 7%-0s gazdasagi ndvekedés csdkkend teherforgalom, kézuti forgalom nélkul nem fog
sikeriilni. Ugy gondolja, amit elvarnak a képviselék az egyik féltél, akkor ugyanazt kellene a masik
iranyba tenni. Az dnkormanyzati képviselé nem csak a lakok érdekét képviseli, bar ez jél hangzik, de
messze nem csak igy van, és nem is ez van az eskuijukben. Azt kellene tudniuk, hogy a 17 korzet
érdekét hogyan tegyék rendbe, milyen prioritasokkal. Kihangsulyozza, nagyon j6 lenne, ha egy
politikus minden igéretét teljesiteni tudna, azonban bar szeretné, nem tudja. Aki mar ,megégette”
magat az Ggyben, az nem igéri meg, inkabb visszavonja. Visszafogottsagot kér a testilet tagjaitol.
Ismerteti, a mai el6terjesztés az abban szerepld 3 probléma kezelését vallalja fel, se tdébbet, se
kevesebbet. Ezt mondta el, ez van leirva, ez is van dokumentalva. A testllet felel6ssége a kialakult
lakotelepnek egy tovabb fejlesztése, raadasul az esetek nagy részében nem kdézpénzbdl. De kdzcélu
is lehet. Felveti, milyen alapon mondjak azt, hogy a befektetd nem épithet lakast? Ki fog épiteni? Az
Onkormanyzat kdzpénzbdl, adépénzbdl? Megvarjak a 7 és tdbb szazalékot, lasd masik fejlesztés. Ez
nem kdzpénz, magan tarsadalom, magan t6kés gazdasagra épul. Kéri a testllet tagjait, vegyek
figyelembe az ismertetett kronoldgiat, ahogyan a fesziltségek keletkeznek, ugy kell megoldani azokat,
de id6t is kell adni ra. Nem gerjeszti a problémat, hogy ugysem lehet megoldani valamit. A
varosfejlesztés nem lehet ellenzék és hatalom kérdése, és nem szabad egyiket a masik ellen
buzditani.

Elismeri, hogy hibat kodvetett el, amikor a Polinszky Tibor gépkocsijanak rendszamat elmondta.
Hozzaf(izi, ha lenne id6, elmondana, négyik gépkocsijanak rendszamat hol lattak, egyben, raadasul
még egyforma tipusuak is. Azért nem mondja el, mert az, akinek ezt elmondta, tudja, hogy erre é mit
valaszolt. Szigoruan titkos, személyiségi jogot sért az igy, ismét elnézést kér.

Megkeérdi, micsoda dolog azt allitani, hogy az ingatlanfejleszté cég azt épit, amit akar. Ki mas fog
épiteni? Azt ajanlja, néhany dolgot gondoljanak végig, mert ha ugy fogjak csinalni a kivitelezést, ahogy
6k mondjak, akkor mindenik ra fog menni, mert nem lesz kdzpénz ra. Kifejti, kézpénz masok
pénzének elvételével keletkezik, amit adénak neveznek. Kéri az elbterjesztés elfogadasat, és azt
gondolja, van még teendd az ugyben. Bizik abban, hogy a szdéban forgd lakotelepen ebben a
kérdésben is béke lesz, még kicsit igazitaniuk kell az allasponton. Azt gondolja, nincsenek messze
attol, csak hatalomba kell kerdlnitk.

Toth Mihaly a jegyzd ur segitségét kéri, hogy Osszefoglalhatja-e az elhangzottakat. A jegyzé ar
véleménye alapjan kijelenti, Glésvezetéként kiegészitheti az elhangzottakat.

Emlékeztet arra, elhangzott a hozzaszéldsokban, hogy a lakdk nyugalmat szeretnének. Kijelenti, 6 is
ott lakott, és most is sok baratja lakik a kdrnyéken. O is nyugalmat szeretne, de ha valaki ir neki egy
levelet, és abban azt irja le, hogy a Kiserd6 kiirtasat, és helyének beépitését tervezik, akkor ideges
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lesz. Szintén ingerult lesz akkor is, ha azt olvassa, hogy a Csiké sétanyi iskola helyén lakdpark fog
épllni, vagy a Pedagogus Szall6 lebontasat és maganositasat tervezik.

(A hozzaszoélas kbvetkezb bekezdése szd szerint kerdiilt leirasra. — jkv. ird)

.Ha azt irjak le, hogy a lakételep érdekében ellentétes elképzeléseket akarjak egyesek itt megcsinalni,
én olyan ideges leszek, ezt 6sszegzem: hogy kaszara-kapara (vagy forditva) kapok, és elmegyek oda,
ahova errél szdl, és beleorditom a nagyvilagba, a tv képerny6jébe, meg az ott él6 emberek pofajaba,
hogy tessék lemondani! Ez tértént. Tessék mondani, most az a kérdés, ki zavarta meg a lakok
nyugalmat? Vagy ki zavarja meg a lakék nyugalmat? Az, aki nem igaz allitadsokkal felhergeli a lakdkat,
vagy az, aki évtizedek 6ta fennmaradd, fennalld, sajnos fennallé probléma megoldasat akarja?”
Felveti, mi az, amiben biztosan egyetértenek? Le van irva? Az van leirva, hogy azok, akik a levelet
irtak neki, nem tamogatjak a Kiserdd kiirtasat és helyének beépitését. Kijelenti, 6 sem tamogatja. Le
van irva, hogy a Csik6 sétanyi iskola helyén a lakdpark épitését sem szeretnék. Kihangsulyozza, 6
sem szeretné, s6t a szabalyzat szerint nem is lehet ott megvalésitani azt.

Leszbdgezi, a Pedagogus Szallo lebontasat és maganositasat sem tamogatjak, bar a lebontas
ugyeben nem ért egyet, mert az épuletnek mar régéta nem kellene ott allnia, azonban a maganositast
semmiképpen nem dotélja. A lakételep érdekeivel ellentétes elképzeléseket szintén nem tamogatja,
inkabb ugy gondolja, kizardlag a lakotelepre, az ott él6 tdbb, mint 4000 emberre valo tekintettel, az 6
érdekeik figyelembe vételével egyiitt kell a dontést meghozni.

A bolcséde épitésével kapcsolatban kifejti, a jelenlegi kerileti lakossagi helyzet, és a kerilet
elkovetkezd 2-3 évben varhaté fejl6édése nem indokolja tovabbi bdlcs6de épitését. Ezen lehet
vitatkozni, azonban ugy gondolja, a jelenlegi helyzet 2-3 évre béven eléretekintve nem indokolja azt.
Az 6nkormanyzat rendelkezik olyan feltételekkel, hogy amennyiben 10-15 %-os, vagy esetleg 20%-0s
ndvekedésre lenne szikség, kiegészitsék a meglévé bolcsédei létszamot, akkor ez megoldhaté a
jelenleg fennallé rendelkezésekkel, tehat nincs sziikség Uj bolcséde épitésére.

Egyetértenek azzal, hogy a Képvisel6-testiletnek doénteni kell. Az egyik fél azt mondja, hogy nem
most, a masik pedig azt, hogy mivel a szabalyozasi terv gyakorlatilag semmiben nem tér el az el6z8
szabalyozasi tervtél, csak néhany terlleten pontositja azt, most déntsenek.

Ismerteti, el6szor a modositd javaslatokrél kell szavazniuk. Ismerteti, Garday Balazs azon modositéd
javaslatardél, miszerint ne dontsenek most, hanem késébb, nem szavaztak. A képvisel6 ur a javaslat
utan ugyrendi kérdésként vetette fel, hogy ne targyaljanak a témarol, de az elétte lévéd moddositd
javaslatrél nem dontottek. Amennyiben Garday Balazs visszavonja a médosité javaslatat, akkor nem
hataroznak rola.

Téth Janos tgyrendi javaslataban felhivja a polgarmester ur figyelmét az SZMSZ 32. §-ara, miszerint
az Ulésvezeté maximum 5 percben 6sszefoglalja, és lezarja a vitat. A polgarmester ur hozzaszélasa
Iényegesen tobb volt. Az informatikai hattért kezel6k figyelmét is felhivja arra, ezeket az id6ket is
sziukséges mérni.

Téth Mihaly azt kérdezi, hany perc id6tartamu volt a hozzaszélasa? Megjegyzi, a legkdzelebbi
hozzaszolasabdl le fogja vonni a tobbletet.

Téth Janos hozzafiizi, még a vita lezarasa el6tt nyomta meg a gombot.

Téth Mihaly rogziti, volt lehet6sége dsszefoglalni, és lezarni a vitat, nem csak kiegésziteni.
Borka-Szasz Tamas Ugyrendi hozzaszodlasaban kéri, 6vjak meg a testlletet attdl, hogy értelmetlenil
szavazzanak. Olyan médosité javaslatot, hogy ne ddntsenek a témardl, nem tud értelmezni, mert ha a

képvisel6 ur nem tamogatja az anyagot, akkor nemmel dont majd a szavazaskor. A jegyzd ur
allasfoglalasat kéri.

Téth Mihaly kifejti, jegyz6 ur tanacsara, aki érthetéen elmondta szamara, mirél van sz6, Garday
Balazs urat megkérdezi, fenntartja-e a médositéd javaslatat annak ellenére, hogy egy lUgyrendi kérdés
kapcsan mar leszavaztak azt.

Az a helyzet all el8, hogy ugyan Ugyrendi javaslat mar volt az tgyben, de mivel a médosito javaslatrdl
még nem szavaztak, most kér dontést.

827/2009.(XIl.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testillete — Garday Balazs moddosito
inditvanyanak figyelembe vételével — Ugy dont, akkor hoz hatarozatot a
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Napirend 6. pontja: (262. sz. el6terjesztés)

Rendelettervezet a Budapest XXI. kerilet Erdésor uti lakotelep és kornyéke Keruleti
Szabalyozasi Tervérol

Eléterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

cim( el6terjesztésrdl, ha a lakossag megfeleléen tajékoztatva lett a témarol.

Hataridé: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
12 igen
13 nem
2 tartozkodas elutasitva
828/2009.(XIl.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete — Garday Balazs modositd
inditvanyanak figyelembe vételével — agy dont, késziljon Uj szabalyozasi terv az alabbi napirenddel
kapcsolatban:

Napirend 6. pontja: (262. sz. el6terjesztés)

Rendelettervezet a Budapest XXI. keriilet Erddsor uti lakételep és koérnyéke Keriileti
Szabalyozasi Tervérdl

El6terjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

Hataridé: azonnal
Felelds: Téth Mihaly
polgarmester

9 igen
13 nem
5 tartézkodas elutasitva

Orosz Ferenc kdzbeveti, nem tdmogatja a kdvetkez6 javaslatot.

829/2009.(X11.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete — dr. Kiss B. Mihaly modositd
inditvanyanak figyelembe vételével - ugy doént, hogy Budapest XXI. keriilet Csepel, Erd6sor uti
lakotelep és kornyéke Kerlleti Szabalyozasi Tervét akként fogadja el, hogy a teriletet délrél lehatarold
ut, 4076-0s szamu, teljes hosszaban (Tehat a Pluté utca és a Budapest kbézigazgatasi hatarat képezé
4079-es szamu ut kozott.) ugy keridljon leszabalyozasra, hogy a jelenleg is meglévé kiépitett, volt
Dunaholding major és annak folytatdsaban lévd betonkerités képezze annak déli hatarat, az ut
nyomvonala pedig ettdl északi irdanyba keriljon kiszabalyozasra.

Hataridé: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
2 igen
20 nem
5 tartdzkodas elutasitva
830/2009.(XI1.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete a Budapest XXI keriilet Csepel
Varosrendezési és Epitési Szabdlyzatardl széld, tdbbszér moédositott 6/2002.(111.26.)Kt. szamu
rendeletének mddositasardl sz6l6 rendeletét megalkotja.

Hatarido: azonnal
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Felelds: Toth Mihaly
polgarmester

14 igen
10 nem
2 tartdzkodas elutasitva

Téth Mihaly 11.33 - 11.45-ig sziinetet rendel el.
SZUNET

Napirend 7. pontja: (270. sz. el6terjesztés)

Javaslat a Févarosi Onkormanyzat és Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata kézotti, a
Févarosi Szabo Ervin Konyvtar és a Csepeli Miivel6dési Kozpont egyiittmiikodésérol szolé
megallapodas elfogadasara

Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Téth Mihaly elbterjesztéként a szdbeli kiegészités jogat az agazatvezetdnek adja at.

Becsei Dénes kiegészit6jében elmondja, az elGterjesztés negyedik bekezdésének utolséd
mondataban az érdemes kifejezést a kivanjuk széra javasolja médositani, miszerint:

.Magat a teazét kilsdé céggel, vallalkozéval, palyaztatds atjan, bérleti dij ellenében kivanjuk
izemeltetni.” igy egyértelmii, hogy mi a szandék a teazé mikddtetését illetéen.

Tajékoztatja a testlletet, hogy a F&varosi Szabd Ervin Kdényvtar és a Mdivel6dési Kdzpont
egyuttmikodésérdl szolé megallapodas tdmogatasa esetén egy korszerli, magasabb szinvonald,
egyeduldllé szolgaltatas valésulhatna meg a Radnéti Miklés Mivelédési Hazban. A megallapodas
tartalmat illetéen mind a helyi 6nkormanyzat jogaszai, mind a f6évaros illetékesei attekintették,
elfogadtak azt. Kéri a képvisel6k egyetértését.

Téth Mihaly kozli, a javaslatot 3 bizottsag targyalta meg, a PEKB, az UJKRB és az OKISB, mind a
harom egyhangulag tamogatta a javasolt elfogadasat.

Mivel a bizottsagi elndkdok nem kivannak kiegészitést tenni, kérdés nem fogalmazdédott meg a
képvisel6k részérél, a hozzaszolasoknak ad helyt.

Hozzaszolasok:

Kal Karoly tamogatja az el6terjesztés elfogadast, mert ez egy nagyon j6 elképzelés, Ujszeri
megoldasa a kdnyvtar lzemeltetésének.

Téth Mihaly lezarja a hozzaszoélasokat, majd a hatarozati javaslatot szavazasra bocsatja.

831/2009.(XI1.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet-Csepel Onkormanyzata Képviseld-testillete Ugy dont, hogy a Févarosi
Onkormanyzat és a Budapest XXI: Keriilet Csepel Onkormanyzata kdzott kétendd, a Budapest, XXI.
Vénusz u. 2. sz. alatti Radnéti Miklés Miivel8dési Hazban jelenleg is mikodd kertleti tagkdnyvtar
feldjitasaval, korszerUsitésével és kozosségi tereinek bdvitésével foglalkozé megallapodast
tamogatja. Ehhez a 2010-es koltségvetés elfogadasakor 14,5 mFt, azaz Tizennégymillié-6tszazezer
forint tamogatast nyujt kozvetlenll a Févarosi Szabé Ervin Koényvtar részére, a feldjitott és Gjonnan
kialakitott kozosségi terek eszkdzallomanyanak cseréje, illetve bévitése érdekében.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2010. évi koltségvetés elfogadasa
Felelds: végrehajtasért: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtas el6készitéséért:  Becsei Dénes agazatvezetd

26 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
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Napirend 8. pontja: (280. sz. el6terjesztés)

Javaslat az Oktatasi Szolgaltaté Intézmény Szervezeti és Miikodési Szabalyzatanak
moédositasara

Elbterjeszt6: Toéth Mihaly polgarmester

Téth Mihaly el6terjesztéként a szobeli kiegészités jogat az OSZI igazgaténak adja at, akinek nincs
szobeli kiegészitése.

Bejelenti, az el6terjesztést az OKISB 5 igen, 0 nem, 2 tartézkodassal fogadta el, tovabba jelzi, hogy a
bizottsagi elndknek nincs kiegészitése. Mivel kérdés, hozzaszolas nincs, szavazast rendel el.

832/2009.(XIl.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet-Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy a Budapest XXI.
Kerilet Csepel Onkormanyzata Oktatasi Szolgaltato Intézmény Szervezeti és Mikodési Szabalyzatat
az el6terjesztés 1. szamu mellékletében foglaltak szerint jévahagyja.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2010. januar 1.
Felelds: végrehajtasért: Toth Mihaly polgarmester
végrehajtas el6készitéséért:  Kiss Istvan 0OSZl igazgato
17 igen
0 nem
9 tartdzkodas elfogadva

Napirend 9. pontja: (276. sz. el6terjesztés)
Javaslat a fogyatékosok nappali ellatasaval kapcsolatos dontésekre
Eléterjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Téth Mihaly megallapitja, szébeli kiegészités nincs. Jelzi, a PEKB és a SZLEB elfogadasra ajanlja az
anyagot. Megallapitja, a bizottsagi elndkdknek nincs megjegyzése, a testlletnek nincs kérdése és
hozzaszolasa. Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatokat.

833/2009.(X11.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete agy dént, hogy a Budapest XX.
kerilet kbzigazgatasi terlletén él6 fogyatékos személyek nappali intézményi ellatasanak biztositasara
ellatasi szerzédést kot Budapest Févdros XX. keriilet Pesterzsébet Onkormanyzataval (1201
Budapest, Kossuth Lajos tér 1.) az 1. szamu melléklet szerint. Felhatalmazza a Polgarmestert az
ellatasi szerz6dés alairasara.

Hataridd: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: Budapest F6évaros XX. kerilet Pesterzsébet Onkormanyzata
Képvisel6-testiletének dontését kdvetd 15 napon belll
Felelds: Téth Mihaly polgarmester
végrehaijtas el6készitéséért: Lombos Antal dgazatvezetd

17 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
834/2009.(XI1.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisels-testiilete ugy dont, hogy a Csepeli Szocialis
Szolgalat alapitd okiratanak mdédositasardl szolo okiratot — az intézmény miikddési teriletének XX.
keruletre torténd kiterjesztésével — jovahagyija, és felhatalmazza a Polgarmestert az okirat alairasara.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2009. december 31.
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
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végrehaijtas el6készitéséért: Lombos Antal dgazatvezetd

17 igen
0 nem
0 tartdzkodas elfogadva
835/2009.(XI1.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete ugy dont, hogy a Csepeli Szocialis
Szolgalat alapité okiratanak 2009. december 15-i allapot szerinti egységes szerkezetli szdvegét
elfogadja és felhatalmazza a Polgarmestert az okirat alairasara.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2009. december 31.
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtas el6készitéséért: Lombos Antal agazatvezetd

17 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
836/2009.(X11.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete gy dont, hogy a Csepeli Szocialis
Szolgalat keretében miikodé fogyatékosok nappali intézményében a féréhelyszamot 2010. januar 1-
t6l 4 f6vel megndveli.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal

végrehajtasra: 2010. januar 1., illetve a mikddési engedély modositasat kdvetéen
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtas el6készitéseéért: Lombos Antal agazatvezetd

17 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

Napirend 10. pontja: (279. sz. el6terjesztés)
Javaslat a szocialis és gyermekjoéléti ellatassal kapcsolatos dontésekre
Eléterjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Téth Mihaly szobeli kiegészitésnek ad helyt.

Horvath Gyula elmondja, kordabban mar targyaltak ezekrél a kérdésekrél mindharom témakdrben.
Ugy itélték meg, hogy ebben a rendszerben egyiitt tudnanak donteni. Felvetédétt, hogy az el6z6
képvisel6-testlleti Glésen a stratégiai programnal is beszélhettek volna a témakrél. Akkor azt a
megfontolast valasztottak, hogy killdon anyagban, jobban megvilagitott médban kertl a képvisels-
testilet elé. Kéri, hogy tamogassak.

Téth Mihaly jelzi, a PEKB és a SZLEB elfogadta, az UJKRB elutasitotta az anyagot. Megallapitja, a
bizottsagi elndkdknek nincs kiegészitése, a képvisel6knek nincs kérdése. Hozzaszdlasoknak ad helyt.

Hozzaszolas:

Kal Karoly alapvetéen egyetért az anyaggal. Egy problémaja van, a 600 eFt/AFA koltségigényi
szoftver, melyre vonatkozdéan nincs a hatarozati javaslatban semmi. Szerepel az anyagban, hogy
amennyiben a MAK TATIGAZD szoftver keriil bevezetésre, Ugy a szoftvernek kéltségigénye nincs.
Ugy gondolja, ezzel a lehetéséggel kell élni és ezt egy hatarozati javaslatban szerepeltetni kellene.
Nem tudja elfogadni, hogy az 6nallé gazdalkodas megvaldsulasaig keletkezett adatok atvitele, felvitele
komoly munkat igényelne. Ennek oka, a kdvetkez6: ha abban a rendszerben mikddik a jelenlegi
rendszer is, ahogy ennek makdodni kell és ugyan ugy fog miikodni tovabb is, hogy meghatarozott
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idénként a szoftverrél adathordozéra biztonsagi mentést kell késziteni. Ezeket a mentéseket
meghatérozott helyen tlzbiztos helyen kell tarolni. Akkor ezeknek az adatoknak az atvitele semmibe
nem kerul, mert az adathordozéknak meg kell lennie, fel lehet vinni a dokumentumokat az Uj gépre.

Téth Mihaly megallapitja, nincs tébb hozzaszélas.

Horvath Gyula elmondja, a koéltségvetésben kell tervezni az 6sszeget, valosziniileg ez a 600 eFt nem
fogja megrenditeni. Elmondja, azért szerepel az elbterjesztésben, mert van réforditott munkaidé és
munkaigény, amelyik alkalmanként tdbb mint a 600 eFt, amennyibe ez kerllne.

Téth Mihaly jelzi, hat hatarozati javaslat van, médosité nem hangzott el. Megkérdezi Kal Karolyt, hogy
megjegyzése a 600 eFt-ot médositja-e? Kéri, hogy fogalmazza meg pontosan.

Kal Karoly felolvassa az uj, 7. sz. hatarozati javaslatat: Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata
ugy dont, hogy a Szocialis Szolgalat szoftvereként a MAK TATIGAZD szoftvere keril bevezetésre.

Viszkievicz Ferenc Kal Karoly hozzaszolasara reagalva elmondja, koltségvetési szervek részére
korabban kidolgozasra kerult TATIGAZD konyvelési program, ami egy DOS-os elavult, korszer(tlen
program. A Kincstar foglalkozik azzal, hogy lecseréli a programot kb. 3 éve. Informacioi szerint,
amennyiben a verzidcsere megtorténik, azt nem ingyen bocsatja rendelkezésre. A Csepeli
Egészségugyi Szolgalat két éve attért egy korszeriibb kdnyvviteli-szamviteli programra. Két valasztas
van, az egyik, hogy a korszerlibb programrdl visszatérnek a DOS-os programra, amivel van
adatatviteli probléma. Masik lehetéség, hogy a Szocialis intézmény ezt a programot, vagy egy hasonlé
Windows alapu programot fog a késébbiekben alkalmazni. Nem olyan leegyszerUsitett a dolog, mint
ahogy Kal Karoly felvetette. A javaslat azért nem foglalkozik azzal, hogy most tegyen konkrét
hatarozati javaslatot arra, hogy fedezetet kér, mert részben a koltségvetés tervezésének az
id6szakaban vannak. Ma abban lenne fontos allast foglalni, hogy legyen 6nalld, vagy ne a Szocialis
intézmény. A késbbbiekben még tobb részkérdéssel kell visszatérni a képviseld-testilet elé, amelyek
az egyes részfeladatok megoldasat illeti.

Téth Mihaly megkérdezi Kal Karolytdl, hogy fenntartja-e a 7. sz. hatarozati javaslatat?
Kal Karoly visszavonja a modosité javaslatat.
Téth Mihaly szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatokat.

837/2009.(X11.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI Kertilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy a Csepeli Szocialis
Szolgalat 2010. julius 1. napjatél 6nalldan mikodd és gazdalkodd koltségvetési szervkéent mikodteti
tovabb. Felkéri a Polgarmestert, hogy az intézmény Alapité Okiratanak moddositasat terjessze a
Képviselb-testlilet elé jovahagyasra, ezzel egy idében sziikséges rendelkezni a vagyon atadasarol is.

Hataridd: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2010. marcius 31., illetve 2010. junius 30.
Felelds: Téth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Lombos Antal agazatvezetd
Viszkievicz Ferenc mb. intézményvezetd
Szimoncsikné dr. Laza Margit intézményvezetd

17 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
838/2009.(XI1.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete gy dént, hogy a Csepeli Szocialis
Szolgalat 1étszamkeretét 2010. aprilis 1. napjatdl 3 allashellyel (112 fére) megemeli, ezzel egyidejiileg
a Csepeli Egészségligyi Szolgalat Iétszamkeretét 1 allashellyel cstkkenti. Az ehhez szikséges bér és
jarulékkoltséget az intézmény 2010. évi kdltségvetésében biztositja.
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Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2010. marcius 31.
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Halmos Istvanné agazatvezetd
Lombos Antal agazatvezet6
Viszkievicz Ferenc mb. intézményvezetd
Szimoncsikné dr. Laza Margit intézményvezetd

16 igen
0 nem
1 tartozkodas elfogadva
839/2009.(X11.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI Kertilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy a Csepeli Szocialis
Szolgalatnal szamviteli szervezeti egységet kell 2010. aprilis 1. napjatdl létesiteni, az Uj szervezeti
egység élére gazdasagi vezetd kinevezése sziikséges, ezért erre az allashelyére palyazatot ir ki.
Felkéri a Polgarmestert, hogy a palyazati kiiras szdvegét jovahagyasra terjessze a Képvisel6-testilet
elé.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: a palyazat kiirasara: 2010. februar 28.
a szamviteli szervezeti egység kialakitasara: 2010. aprilis 1.
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
végrehajtasért: Lombos Antal agazatvezet6

15igen
0 nem
2 tartdzkodas elfogadva
840/2009.(XI1.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI Kerilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete ugy dént, hogy a Magyar
Voéroskereszt Budapest Févarosi Szervezete altal mikodtetett férfi hajléktalan szallé uj telephelyre
torténd athelyezésének koltségeihez tamogatast kivan nyujtani, és erre a célra 25.000 eFt-ot elkllonit
az 6nkormanyzat 2010. évi koltségvetésében.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2010. marcius 31.
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasert: Halmos Istvanné agazatvezetd

17 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
841/2009.(XI11.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete felkéri a Polgarmestert, hogy a
Magyar Voroskereszt Budapest Févarosi Szervezete altal mikddtetett férfi hajléktalan szallé Ui
telephelyre koltozésnek tamogatasaval kapcsolatos szerzddést készitesse el6, és azt jovahagyasra
terjessze a Képvisel6-testiilet elé.

Hataridd: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2010. majus 31.
Felelds: Téth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Lombos Antal agazatvezetd
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17 igen
0 nem
2 tartozkodas elfogadva
842/2009.(XIl.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI Kerilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy egyetért azzal a
javaslattal, hogy néhany onkormanyzati tulajdonu lakast csaladok atmeneti krizis-elhelyezésére
biztositson. Felkéri a Polgarmestert, dolgoztassa ki ennek feltételrendszerét és javaslatat terjessze a
Képvisel6-testiilet elé.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2010. aprilis 30.
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Lombos Antal agazatvezet6
Szenteczky Janos vezérigazgaté

26 igen
0 nem
0 tartdzkodas elfogadva

Napirend 11. pontja: (275. sz. el6terjesztés)
Javaslat a koztisztviselok cafetéria keretének biztositasara

Té6th Mihaly megallapitja, szobeli kiegészités nincs. Jelzi, az UJKRB 3 igen, 0 nem, 4 tartézkodassal
elutasitotta az anyagot. Megallapitja, a bizottsagi elndknek nincs kiegészitése. Kérdéseknek ad helyt.

Kérdés:

Martin Krisztian az alabbi kérdéseket teszi fel:
- Hany fét kalkulaltak a tamogatassal kapcsolatban?
- Milyen 6sszeget jelent, hol van a fedezet?
- Az elbterjesztd altal emlitett 50 %-bdl hogy lesz tizendtszérds szorz6?

Balogh llona megkérdezi, az el6terjeszté kiket ért a hatarozati javaslatban szerepl6
munkaviszonyban foglalkoztatott munkavallaléok alatt?

To6th Mihaly megallapitja, tobb kérdés nincs, megadja a szét az elbterjesztének valaszadasra.

dr. Szeles Gabor valaszaban elmondja, a képvisel6-testilet utols6 dontése szerint a Hivatal
megallapitott Iétszamat érinti a tamogatas, 217 f6t. Arrdl szél az anyag, hogy a képvisel6-testilet
biztositsa a fedezetet, nyilvanvaléan ez a hiany terhére torténhet csak. A tizendtszords szorzé ugy jott
ki, hogy a Keriileti Erdekegyezteté6 Tanacs ilésén a koztisztviselbk szakszervezetének képviseléje
megfogalmazta azt az igényét, hogy miutan sem 2007-ben, sem 2008-ban a képvisel6-testilet a
koztisztviselbk részére sem béremelést, sem pétiékemelést nem hagyott jova, ezért az adhaté mérték
(a jogszabalyban meghatarozott) 50 %-ara, vagyis tizendtszordsre tesz javaslatot. Ezzel egyetért, ezt
terjeszti a testllet elé. A pontos 0sszeg megkdzelitéleg bruttd 590 eFt. A munkavallalék azok, akik
nem koztisztviselék, de a Hivatalban dolgoznak példaul fizikai allomanyban. Ha a testiilet nem ért
egyet azzal, hogy megkulénbdztetés nélkul juttatdsban részesiljenek, mas szabdlyokat kellene
alkalmazni.

Téth Mihaly hozzaszoélasoknak ad helyt.

Hozzaszdlas:

Martin Krisztidn ugy gondolja, az adhat6 fels6hatar 25-sz6rbés szorz6, ennek a fele 12,5 és nem 15-
sz0ros szorzd. A maga kalkulaciéja szerint 580 eFt-tal szamolt 200 f6 esetében, ez 116 mFt éves

szinten. Ha nem 15-sz6rds, hanem 12,5-szeres (ami véleménye szerint az 50 %-) szorzdval
szamolnak, akkor éves szinten 20 mFt-os megtakaritas, amivel tudnanak mast kezdeni.
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dr. Kiss B. Mihaly megjegyzi, hogy sem tavaly, sem tavaly el6tt nem volt semmilyen jellegli emelés,
de kérdéskeént felvetédik, hogy éppen a gazdasagi valsag kozepén feltétlen kell ilyen lépéseket tenni?
Ha igen, akkor ilyen formaban kell meglépni, mint ahogy Martin Krisztian emlitette, vagy esetleg lehet
egy mérseékelt mértéktartobb? Ugyanakkor a Hivatallal szembeni elismerését ez altal is ki tudna fejezni
a képvisel6-testilet, amely kb. 130-140 mFt-ot tesz ki. Valdban ennyivel akarjak a hianyt ndvelni, ilyen
formaban? Meggondolasra ajanlja, hogy ilyen mértékben ne legyen emelés és javasolja, hogy a
minimum kornyékére kellene igazodni. Ebben az esetben kevesebb teher lenne, de ugyanakkor a
megbecsulés ilyen formaban is kifejezésre jutna.

Téth Mihaly megkérdezi, hogy ez médosité javaslat?

dr. Kiss B. Mihaly valasza igen.

Borka-Szasz Tamds elmondja, jegyzd ur kizarélag a Hivatal koztisztvisel6irél és munkavallaléirol
beszélt. Azt gondolja, hogy jegyz6ként az egész Onkormdanyzati intézményrendszert kdzvetve
valamiképpen felligyeli. Megérti, hogy a Hivatalra koncentral, hiszen koézvetlenil az ott dolgozok
munkahelyi f6ndke. Ha jol tudja, Csepelen tobb mint 2500 koztisztvisel6 és kozalkalmazott dolgozik.
Megkérdezi, a masik 2200 emberrel mi terveznek, mik a lehetdségek? A dontéseket ez nagyban
befolyasolhatja, gondolatokat ébreszthet. Megkérdezi, ha az 8 szamukra is ugyan ezt a rendszert
kivanjak bevezetni, mekkora 6sszeget igényel?

Téth Mihaly megallapitja, tdbb hozzaszdélas nincs, a vitat lezérja. Megadja a sz6t az elbterjesztének.

dr. Szeles Gabor Martin Krisztidn hozzaszélasara elmondja, az 50 % az nem a nulla és a
huszonotszoros kozotti 6sszeg, hanem a jogszabalyban eldirt kotelezd 6tszords és a huszonbtszords
kozotti 6sszeg, az pedig tizendtszords szam. Nyilvanvaléan a képvisel6-testiletnek joga van ahhoz,
hogy azt mondja, amit a jogszabaly kotelez8en elbir, vagyis az alap 6tszo6rds dsszeget biztositja. A
javaslat arrél szdl, hogy a testiilet gondolja meg, tudja-e tamogatni, hogy tizenétszérés legyen. Amit
feltétlendl kell adni, az a Koztisztvisel6k jogallasarol szolé jogszabaly moédositasabol kévetkezik, a
minimum 06tsz0ros 0sszeg. Azért kell odaadni, mert kdzpontilag megsziintették az alanyi jogon jard
ruhapénzt, 84 eFt nettd dsszeget veszitenek a koztisztviselbk, nem a kdzalkalmazottak. Ezen kivil a
hideg élelmezési utalvanyt szintén megszintették. Valamint megszintették az ingyenes BKV bérletet,
nyilvanvaléan az dnkormanyzatnak pénzbe kerllt, de a kdztisztviselének jart. Ezeket kompenzalva a
kézponti jogalkoté azt mondta, hogy minden dnkormanyzat képvisel6-testilete biztositsa a minimum
Otszdros Osszeget, de vegye fontoldra, hogy tudja-e a huszonbtszordsig terjedéen biztositani. Borka-
Szasz Tamas hozzaszolasara elmondja, hogy a koztisztvisel és a kdzalkalmazott két teljesen kiilon
kategoria. A koztisztvisel6 nem kap tuléra dijat, nincsenek mindenféle ilyen-olyan pétiékai. Ha
egyenként megvizsgaljdk, hogy milyen juttatasi rendszer van a kdzalkalmazottaknal és a
koztisztvisel6knél, igen lényeges kuldnbség latszik. Ez alapozza meg a javaslatot. Megjegyzi, a
kdzalkalmazottaknak nem felettese, nem tudja megmondani, de a koncepcio, a koltségvetés mindig
tartalmaz ezekre vonatkozéan adatokat. Soha nem olyan letisztitott formaban, mint ahogy a
koztisztvisel6ké megjelenik a koéltségvetési rendeletben, mert a koztisztvisel6 esetében minden
pontosan, tételesen latszik, hogy melyik soron milyen 6sszeget hatarozott meg a testlilet, ellentétben
a kdzalkalmazottakéval.

Téth Mihaly elmondja, a kdzalkalmazottak esetében legutdobb a koltségvetési koncepcio
targyalasanal vilagosan leirtdk és megfogalmaztak, hogy velik a Kbézalkalmazottak Szakszervezetével
folynak targyalasok és a koltségvetés készitésénél ezeket a javaslatokat ott is figyelembe akarja venni
az elbterjesztés.

Megadja a sz6t Borka-Szasz Tamasnak tgyrendi javaslatra.

Borka-Szasz Tamas lgyrendi javaslata, hogy 5 perc szlinetet tartsanak.

Téth Mihaly 5 perc sziinetet rendel el.
SZUNET
Téth Mihaly tigyrendi javaslatra megadja a sz6t Martin Krisztiannak.

Martin Krisztian kéri, hogy nyissak meg ujra a vitat.
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Toth Mihaly szavazast kér az tigyrendi javaslatrol.

843/2009.(X11.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI Kerilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testillete — Martin Krisztian tgyrendi
javaslatara - ugy doént, hogy a napirend fol6tt ismét megnyitja a vitat.

Hataridé: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
14 igen
4 nem
7 tartdzkodas elfogadva

Téth Mihaly ismét megnyitja a vitat, hozzaszélasoknak ad helyt.

Hozzaszodlas:

Borka-Szasz Tamas elmondja, képviseld-tarsaival tortént konzultacié alapjan arra a kdvetkeztetésre
jutott, hogy mégis érdemes a kérdést komplexen vizsgalni. Hozhatnak kilén doéntést a Hivatal 217
koztisztviselbvel és munkavallaléval kapcsolatban. Tovabbra is érdekli, hogy mi lesz a tovabbi 2200
kbézalkalmazottal a kerlletben. Az kdvetkezé mddosité javaslatot terjeszti el6: a hatarozati javaslat a
tizendtszords sz6 helyett tizszeres szerepeljen, és plusz mondatot flizne hozza: Egyben felkéri a
polgarmestert, hogy a koltségvetési tervezés sordn az énkorméanyzat anyagi lehetéségéhez mérten
tegyen javaslatot a k6ztisztviselbk és a k6zalkalmazottak cafetéria rendszerének bévitésére.

Borbély Lénard ugy gondolta, hogy ezt a napirendet egységesen fogjak tudni tamogatni az MSZP-s
képvisel6kkel kbzdsen, ha mar a Parlamentben megszavaztak, hogy ado ala kerlljon és elvegyenek
tébb mindent. Egy helyi problémara hivja fel a figyelmet: ha nincs meghatarozva az OMISA-nal
tanaroknak és az Egészségligyi Szolgalatnal a cafetéria, akkor januartél 86k mit fognak kapni?

Téth Mihaly megallapitja, tdbb hozzaszdélas nincs, a vitat lezérja. Megadja a sz6t az elbterjesztének.

dr. Szeles Gabor emlékezteti a képviselb-testilet tagjait, hogy a koztisztviselbk jogallasardl széld
jogszabalyt modositottak. A munkaltatonak kotelességei vannak ezzel kapcsolatban, tébbek kdzott fel
kell késziilni, milyen szabalyzokkal, szabalyzatokkal, milyen fajta ,szolgaltatasokat” tud biztositani.
Ehhez kéri a koltségfedezet meghatarozasat a testilettél. Azt javasolja, hogy az el6terjesztésben
foglaltaknak megfeleléen a koztisztviselkkel foglalkozzanak. A kdzalkalmazottakkal kapcsolatos
dontést, ahogy mindig is megtortént a korabbi években egészen '90-ig visszamendleg, a targyévi
koltségvetési rendeletben a képviselb-testilet meghatarozhatja, mint ahogy meg is tette. Kéri, hogy
ezt az anyagot ebben az értelemben és csak a kdztisztvisel6k vonatkozasaban dontse el a testilet.

Téth Mihaly jelzi, két modosito javaslat van, el6szor ezekrdl, majd ezt kdvetéen az eredeti hatarozati
javaslatrél déontenek.

dr. Kiss B. Mihdly jelzi, visszavonja a mddosito javaslatat.

To6th Mihaly felolvassa Borka-Szasz Tamas modosité javaslatat, melyet szavazasra bocsat.
Megjegyzi, az el6terjesztéd nem fogadja be.

844/2009.(XI1.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete — Borka-Szasz Tamas modosito
javaslatara - ugy dont, hogy a 2010. évi koltségvetésben a koztisztvisel6k, a polgarmester és
alpolgarmesterek, valamint a munkaviszonyban foglalkoztatott munkavallalok cafetéria keretének
mértékét 2010. januar 1-t8l kezdddben az illetményalap tizszeresének megfelel6 dsszegben biztositja.
Egyben felkéri a polgarmestert, hogy a koltségvetési tervezés soran az dénkormanyzat anyagi
lehetéségéhez mérten tegyen javaslatot a koztisztvisel6k és a kozalkalmazottak cafetéria
rendszerének bdvitésére.
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Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2010. évi kdltségvetés
Felelds: elfogadasért:  Téth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: dr. Szeles Gabor jegyz6
11 igen
15 nem

0 tartézkodas elutasitva

Téth Mihaly megallapitia, a mddositd javaslatot nem fogadtédk el. Szavazasra bocsatja az eredeti
hatarozati javaslatot.

845/2009.(X11.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testillete Ggy doént, hogy a 2010. évi
koltségvetésben a koztisztvisel6k, a polgarmester és alpolgarmesterek, valamint a munkaviszonyban
foglalkoztatott munkavallalék cafetéria keretének mértékét 2010. januar 1-t61 kezd6dbéen az
illetményalap tizendtszorésének megfelel6 6sszegben biztositja.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2010. évi koltségvetés
Felelds: elfogadasért:  Téth Mihaly polgdrmester

végrehajtasért: dr. Szeles Gabor jegyz6

21 igen
2 nem
2 tartdzkodas elfogadva

Napirend 12. pontja: (278. sz. el6terjesztés)

Javaslat az ,Ady lakotelep integralt szocidlis rehabilitacidja” projekt megvalésitasaval
kapcsolatos tevékenységek targyaban a CSEVAK Zrt. és a Csepeli Szocialis Szolgalat kozotti
megallapodas jévahagyasara

Toéth Mihaly az elGterjesztéi kiegészités jogat atadja Szenteczky Janosnak. Megallapitja, nincs
szobeli kiegészités. Tajékoztatasul elmondja, az UJKRB, a VKB és a SZLEB tamogatta az anyagot.
Megallapitja, a bizottsagi eln6kdknek nincs kiegészitése. Kérdéseknek ad helyt.

Kérdés:
Borbély Lénard megkérdezi, mi indokolja, mi szikség van ra, van- e barmilyen EU-s el6irds azzal

kapcsolatban, hogy egy ilyen palyazat megvalésulasanal egy dnkormanyzat sajat konzorciumra kell
Iépjen a sajat tulajdonu cégével, illetve sajat agazataval?

Téth Mihaly megallapitja, tdbb kérdés nincs. Megadja a szét az elbterjesztének.

Szenteczky Janos (valasza a hangfelvételen hianyosan hallhaté. Jkv.ird)

Elmondja, maga a palyazat irja el azt, hogy a palyazaton résztvevd szervezetek konzorciumra kell,
hogy Iépjenek. Tekintettel arra, hogy a pélyazatban az dnkormanyzaton és a tarsashazakon kivil az
onkormanyzat mas szervezeti egységei is részt vesznek, igy fordulhat elé az, hogy az énkormanyzat
és annak agazata konzorciumra kell hogy Iépjen egymassal.

Té6th Mihaly hozzaszoélasoknak ad helyt.
Hozzaszdlas:
Borbély Lénard ugy érti, hogy az dnkormanyzat dsszefoglaléan ,cim 6sszesen” Budapest XXI.

Kerllet Csepel Onkormanyzata egyediiliként az alszerveivel, cégével akkor nem valdsithatja meg ezt
a palyazatot.
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Toéth Janos elmondja, amikor a palyazatot beadta az 6nkormanyzat az Ady projektre, akkor szerepelt
benne egy kitétel, hogy nyerés esetén a résztvevéknek konzorciumi partneri jogviszonyra kell 1épnie.
Nehéz azt elképzelni, hogy 6nkormanyzati fenntartast intézmény konzorciumba lépjen a palyazé
onkormanyzattal. Azt jobban el tudja képzelni, hogy abban az esetben, ha a Szocialis Szolgalat
onalléan gazdalkodo és 6nalld szervezet lesz, akkor ezt meg kell tenni. De akkor valamelyik nem igaz,
vagy az elsé megallapitasa, vagy a masodik.

Téth Mihaly megallapitja, tdbb hozzaszélas nincs, lezarja a vitat. Megadja a szét az eldterjesztének.

Szenteczky Janos elmondja, az észrevételek adott esetben helytalldak. Minden egyes - az Ady
programmal kapcsolatban elkészitett, el6készitett - eléterjesztés, dokumentum az irdnyité hatésaggal
egyeztetett modban torténik. Ennél fogva ez is elképzelhetd, ugyanilyen visszas lehet, bar a
vagyonkezel§ 6nall6 gazdasagi tarsasag, mégis az dnkormanyzat tulajdondban 1évd és egyébkeént
partnere. Fel kell hivni az iranyité hatdésag figyelmét. Tekintettel arra, hogy az el6készités soran ezt
helybenhagytak, s6t nem allitottak ez ellen kifogast, tamogatdlag Iéptek fel benne, azt gondolja, hogy
a kiiré szandéka szerint ez a megallapodasi maéd helytallo.

Téth Mihaly szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

846/2009.(XI1.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6 Ggy doént, hogy az Ady lakotelep integralt
szocidlis rehabilitaciéja targydban a CSEVAK Zrt. és Csepeli Szocialis Szolgalat kozotti
megallapodast jovahagyja. Felkéri a polgarmestert, intézkedjék a megallapodasban foglaltak
maradéktalan betartdsardl és annak ellenérzéseérél.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Szenteczky Janos vezérigazgatod
Szimoncsikné dr. Laza Margit intézményvezeté

15 igen
0 nem
2 tartozkodas elfogadva

Toth Mihaly jelzi, 1 6rakor szeretne egy oras ebédsziinetet tartani.

Napirend 13. pontja: (268. sz. el6terjesztés)
Javaslat iires lakasok felljitasara lakasépitési céltartalék terhére
Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Téth Mihaly az el6terjesztéi kiegészités és valaszadas jogat atadja Szenteczky Janosnak.

Szenteczky Janos az elbterjesztés el6zményeirdl elmondja, 2009-re vonatkozéan a vagyonkezeld
ugy kezdte a feladatait lakasfelujitasok tekintetében, hogy 3 feladatra kellett koncentralnia:

- A Duna dilé 2. kiuritése, a Papirgyar bezarasaval kapcsolatos felszolito leveliikbél keletkezett.

- Az Ady 100-nak az épilet kiuritése, amely mar évek 6ta zajlott.

- A tervezett és kitlizott lakaskilritések.

A Duna dilé 2. és a lakaskilritések, amelyekbdl az Ures lakasok keletkeznek a vagyonkezel6
kezelésében, tervszeriien folyt. Az Ady 100. kilrittetések el6re nem tervezhetdk, tekintettel arra, hogy
klldnb6z6 statuszu és helyzetl csaladokkal kellett egyedi megallapodasokat kétni. A megallapodasok
alakulasa el6re nem volt tervezhet6. Egy lakaspalyazat el6készitése, kiirasa, lefolytatasa majd
értékelése és a szerzddéskotés kdzott min. két-harom hénap telik el. Bevett gyakorlat, és korabban is
igy jart el a vagyonkezeld, hogy azokat a lakasokat, amelyeket szocialis lakaspalyazatra javasolt kiirni,
a kiirds megkezdésekor folyamatosan a palyazat lefolytatasa alatt Ujitottak fel és mire a lakaspalyazat
értékelése megtorténik és a szerz8dések megkdthetdek, addig ezek a lakasok helyreallitasra kerdltek,
bekoltozhetsé allapotban. Ebben az évben azért tortént elcsiszas ebben a feladatban, mert az Ady
100-nak a kilritése, illetve az altaluk felajanlott lehetéségek elfogadasa elére nem lathaté modon
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felgyorsult, igy fordulhat elé az, hogy a kollégak az el6készités soran - a miszaki és a lakasugyi
teriletet érinti — ugy adtak le megrendeléseket, informaciokat, hogy azok menet k6zben nem voltak
teljesithetdk. Igy fordulhatott el6 az, hogy mire a lakaspalyazat lefolytatasra keriilt, a lakasok
helyreallitdsahoz szikséges fedezet mar nem volt biztositott, ezért van szikség az el6terjesztésre.
Minden egyes lakaspalyazaton indult és nyertes lakaspalyazéval kilon-kilon megallapodas sziletett,
a tényrdl egyeztettek vellk, ezt a tényt elfogadjak és varjak a pozitiv dontést, hogy a lakasok
helyreallitasa megtorténhessék és a lakasokat szerzédés szerint, idében elfoglalhassak. Korabbi
testileti Glésen ebben a témaban szlletett mar elbterjesztés, amelyet politikai egyeztetésre vittek,
ahogy egyébként minden egyes elbterjesztésnél ez torténik. Ezen az egyeztetésen az elGterjesztés
abban a formaban nem kapott tamogatast, az el6terjesztés visszavonasra kerilt. Nem azért
hangsulyozottan, mert az elGterjesztésben a felujitas mértékét draganak mindsitették, hanem arrél volt
sz6, hogy azt a felujitas mértékét nem tartottak indokoltnak, ezért az eléterjesztének nem maradt méas
lehet6sége, mint az elbkészitett miszaki dokumentaciot, miszaki tartalmat mddositania kellett,
jelentésen visszavenni annak mértékét, Uj elbterjesztést hozni. Ez szerepel most a képvisel6k
asztalan.

Toth Mihaly jelzi, a PEKB és a SZLEB tamogatta az el6terjesztést. Megallapitja, a bizottsagi
elndkodknek nincs kiegészitése, a képviseléknek sem kérdése, sem hozzaszoélasa nincs. Szavazasra
bocsatja a hatarozati javaslatot.

847/2009.(X11.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testillete Ggy dont, engedélyezi a
Lakasépitési céltartalék terhére a Szocialis bérlakas palyazatra kijelolt lakasok felujitasat, és a
végrehajté altal kilritett lakasok felgjitasi munkainak elvégzésére 19.250.000,- Ft, azaz
tizenkilencmillio kettészazoétvenezer forint felhasznalasat.

Felkéri a CSEVAK Zrt. vezérigazgatdjat, hogy a lakasok felujitasat bonyolitsa le.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2010. junius 30.
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Halmos Istvanné agazatvezetd
Szenteczky Janos vezérigazgato

16 igen
1 nem
1 tartézkodas elfogadva

Téth Mihaly megadja a sz6t Orosz Ferencnek igyrendi javaslatra.

Orosz Ferenc javasolja, hogy a képviselé-testiilet a kdvetkezé napirendi pontként az Allésfoglalés a
Csepel Il Er6mii Fejlesztési Programjardl cimi, 263. sz. elbterjesztést targyalja, mert a cég vezetdje
és tervezgje jelen van az Ulésen.

Téth Mihaly szavazasra bocsatja az Ugyrendi javaslatot.

848/2009.(XII.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete — Orosz Ferenc ugyrendi
javaslatara - ugy doént, hogy 14. napirendi pontban az Allasfoglalas a Csepel Il Erémii Fejlesztési
Programjardl cim(, 263. sz. el6terjesztést targyalja

Hataridé: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
26 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
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Napirend 14. pontja: (263. sz. elGterjesztés+kiegeszités)
Allasfoglalas a Csepel lll Erémii Fejlesztési Programjarol
Eléterjeszt6: Téth Mihdly polgarmester

Téth Mihaly az el6terjesztéi kiegészités és valaszadas jogat atadja Orosz Ferencnek.

Orosz Ferenc jelzi, a ttmaval mar tébbszor talalkoztak formalis el6terjesztésekben, olyan tajékoztatd
anyag, amelyek a projekt el6készitésével kapcsolatos. Az anyagokbdl kiderul, hogy a beruhazé a
szilkséges egyeztetéseket folytatja, hiszen tébb milliard forintos beruhazas van el6készités alatt.
Ebben a nemzetgazdasagi helyzetben kiilénds jelentésége van, figyelembe veszik az északi terlletet,
annak energia ellatasat fltési energiaval is, akkor ennek létjogosultsaga van. Kéri a javaslat
tamogatasat. Elmondja, legutdbb foglalkoztak azzal, hogy a févaros palyazatot kivan benyujtani a
Dunan atkel6 komp megvaldsulasara. Harom lehetéséget vizsgaltak meg a tervez6k, a Rdzsa
utcaban, a Szinesfém utcaban, a Budafoki Uton. A testiilet az els6t favorizalta, az egyeztetések arra
vezettek, hogy jobb a Szines fém utca, mert a tulsé Budafoki oldalt jobban szolgalja. A BKV
szempontjabdl a megkozelités egyszeriibb. A két anyag érinti egymast, kéri, hogy a kiegészitd
javaslatokat is tamogassak.

Téth Mihaly felhivja a figyelmet, hogy az eredeti anyagban 3 hatarozati javaslat van. A kiegészité
anyagban pedig tovabbi 3 hatarozati javaslat szerepel. Jelzi, a VKB az 1. sz. hatarozati javaslathoz
van modosité javaslata, a tobbit elfogadta. Megallapitja, a bizottsagi elndknek nincs szdébeli
kiegészitése. Kérdéseknek ad helyt.

Kérdés:

Toth Janos megkérdezi, hogy az el6z6ekben elfogadott hatarozatban, melyben prioritasként a Rézsa
utcai atkel6t jelolték meg, miért nem vonjak vissza?

Téth Mihaly megallapitja, tdbb kérdés nincs. Megadja a szét az elbterjesztének.
Orosz Ferenc jogosnak tartja a megjegyzést.
Téth Mihaly megadja a sz6t dr. Polinszky Tibornak.

dr. Polinszky Tibor elmondja, Budafok-Tétény Onkormanyzata is fenntartotta mindkét lehetéséget.
Az also szerepel az FSZKT-ban és a févaros egyéb terveiben. Egy modositott palyazat benyujtasahoz
szikséges. Ha ez esetleg nem sikerul, a masik valtozat ezzel nem ellentétes. Amikor a képvisel6-
testilet feldllitott egy prioritast, de nem adta a hozzajarulasat, ezt azért tette, mert akkor ezen a
terlileten még nem volt Szabalyozasi terv. Err6l a Szabalyozasi tervrdl itt tudnak donteni. Szakmai
szempontbdl és az egyeztetések alapjan mindkét valtozatra sziikség van.

Téth Mihaly tolmacsolja jegyz6 ur megjegyzését: a Rév utcaval kapcsolatos javaslatot vissza kell
hozni térlésre, amikor a palyazat alapjan eldél, hogy melyik nyer. Hozzaszoélasoknak ad helyt.

Hozzaszolas:

Borbély Lénard jelzi, a FIDESZ-KDNP frakcié alldspontja az, hogy tamogatja a megvaldsulast.
Szeretnék, ha a jov6ben garanciak és feltételek éplinének be, illetve erre kiilénds figyelmet
forditananak. Az elsd, hogy a koérnyezetvédelmi hatastanulmany szigoru feltételeket szabna és
pontosan lenne meghatarozva, hogy milyen feltételeknek kell megfeleljen a késébbiekben az Erémd.
A masik, szeretnék, ha a beruhazas altal olyan egyéb fejlesztések is megvaldsulnanak, amelyek a
kerilet érdekeit szolgaljak. Pl. a Csepel Mlvek kozutjai, utjai és egyéb fejlesztése. Szeretnék, ha
szoba kerlilne egy tavhé cégnek — akar konzorciumban térténd — létrehozasa, amellyel be tudnak
becsatlakozni a fejlesztésbe.

Gergely Istvan szeretné megnyugtatni képvisel6-tarsat, hogy kdrnyezeti hatasvizsgalat csak egyfajta
van és az nagyon szigoru.

Kal Karoly alapvetéen a beruhazassal egyetért. De uUgy gondolja, nem biztos, hogy az
Onkormanyzatnak kell a Szinesfém utcat sajat tulajdonba venni kozteriletté. Ha egy beruhazas ilyen
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fejlesztést general, akkor elbirja azt is, hogy a hozzavezetd utat megjavitjak, hogy megfelel§ médon
meg lehessen kozeliteni. Ez els6sorban annak az érdeke, aki a fejlesztést meg fogja valositani.
Tovabba az Erédmi részérdl tisztességes gesztus lenne, ha egy szerz6désben véllalnd is, hogy
kifejezetten csak csepeli munkasokat, alkalmazottakat vesz fel, amikor elindul az lll-as egység. Ha a
beruhazas elkészill, lesz kornyezetterhelése, Csepel mar épp eleget kapott hasonld jellegi
beruhazasokbdl, ellentételezést még soha. Ugy gondolja, igy pozitivan lehetne kezelni. Azzal nem ért
egyet, hogy az énkormanyzat folyamatosan kezelésbe és tulajdonba vegye a gyari utakat.

Té6th Mihaly megallapitja, tdbb hozzaszolas nincs, lezarja a vitat. Ertelmezése szerint médositd
javaslat nem volt. Megadja a szét Orosz Ferencnek.

Orosz Ferenc jelzi, nem a Szabalyozasi tervet kell most elfogadni, hanem a tovabbi tervezd munka
kapcsan egy pozitiv allasfoglalast kell hozni a tovabbi munkalatokhoz. Az elhangzottakat a tovabbi
targyalasoknal kell figyelembe venni. A kornyezetvédelmi hatastanulmany szigori lesz az
engedélyezési eljaras soran, ami tdérvényben eld is van irva. Az egyéb fejlesztésekkel kapcsolatban
elmondja, t6bb koérben beszélgettek errél, nem csak a gyari utak kerliinek széba, hanem a kozteruleti
utak is. Emlékeztet arra, hogy amikor az Erémid I. épllt, a cég 1,5 millio dollart utalt az
onkormanyzatnak, abbdl éplilt meg a Csepeli Ut az Erdésor utca és a Lampas utca szakasza. llyenrél
még nem targyaltak, de a Szabalyozasi tervet még fogadtak el. Elmondja, amikor az Erémi{itél a
villamos energia elvezetésének maodjat a testiilet eldontotte, akkor a lakoterileten a fold alatt megy az
elektromos aram és utana légvezetéken megy, amelyet j6 lenne fold ala vezetni. Megemliti az északi
terlletet kelet-nyugati dramban atmetszd nagyfesziiliségli vezetéket, amely elébb-utébb el kell
végeztetni, hogy ott értékes terlleteket nyerjenek. Ez a Corvin utca magassagaban van. llyen
ugyekben targyaltak mar a befektetdkkel, tulajdonosokkal. Azt gondolja, amig a Szabalyozasi terv a
testilet elé kertl, addig van lehet6ség van megfogalmazni ezeket az egyeztetések utan. Elmondja, az
északi terllet hé ellatasa is biztositva lenne. Volt egy fontos megbeszélés 11-én, amir6l adott
tajékoztatast. Fontos bejelentés tortént, meg van annak a nyomvonalnak legaldbb 4 valtozata, ami
majd a héenergiat viszik az északi teriletre, ennek az egyeztetése folyik, hiszen 1 méteres atmérgji
csoveket kell lerakni duplan. Lehet targyalni az Uj cég létrehozasarol, ebben a févarossal is meg kell
allapodni. Nem latja biztositottnak a csepeli munkaerét, mert most svajci tulajdonban van a cég, nem
Atel, hanem Alpic lesz a neve hamarosan. Folyik a t6zsdén valé bevezetése is, nem egyszer( tgyrél
van sz6. Azt gondolja, a cég operativ vezetése fiatal magyar emberek kezében van, van csepeli is
koztlk, a vezérigazgatd helyettese Ambrovics Dénes. A Szinesfém utcaval kapcsolatban elmondja,
kell a testlletnek ezzel foglalkozni. Kbézszolgaltaté cég csak kdzuton kozelitheté meg, nem lehet
maganuton menni. Kéri az el6terjesztés elfogadasat.

Téth Mihaly jelzi, a VKB-nak modositd javaslata volt az 1. sz. hatarozati javaslathoz, melyet ismertet.
A harmadik mondatot kiegésziti az alabbiak szerint:

Budapest XXI. keriilet Csepel Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete javasolja tovabba az un.
Kérnyezeti Hatasvizsgalati Eljaras lefolytatasat, valamint ki kell térni eqyéb, a térségben mar meglévé
kbérnyezeti hatasok, terhelések egymasra hatasanak és egylittes hatédsanak vizsgélatara, kilbnésen
az alabbi kérnyezeti elemekre. A hatarozati javaslat ez utan valtozatlanul folytatodik. Megallapitja, az
el6terjesztd befogadja a modosito javaslatot. Szavazast kér a modosito javaslatrol.

849/2009.(XII.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete - a 188/2009.(X11.9.)VKB
modositd javaslat figyelembe vételével - ugy dont, hogy az 1. sz. hatarozati javaslat harmadik
mondatét az alabbiakkal egésziti ki:

Budapest XXI. keriilet Csepel Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete javasolja tovabba az un.
Kornyezeti Hatasvizsgalati Eljaras lefolytatasat, valamint ki kell térni eqgyéb, a térségben mar meglévé
kérnyezeti hatasok, terhelések egymasra hatasanak és egylittes hatasanak vizsgalatara, kiilbnésen
az alabbi kérnyezeti elemekre.

A hatarozati javaslat ez utan valtozatlanul folytatodik.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
Felelds: elfogadasért:  Téth Mihaly polgarmester
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25igen
0 nem
1 tartézkodas elfogadva
850/2009.(XI1.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — a 188/2009.(X11.9.)VKB
modositd javaslat figyelembe vételével - ugy dont, hogy a ,Csepel Ill Erémii — El6zetes Konzultacios
Dokumentacié” ciml tanulmanyt tudomasul veszi. A dokumentaciéban vazolt technolégiakbdl
kivalasztottrol a lakossag tajékoztatasat lehetévé kivanja tenni. Budapest XXI. kerilet Csepel
Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete javasolja tovabba az un. Koérnyezeti Hatasvizsgalati Eljaras
lefolytatasat, valamint ki kell térni egyéb, a térségben mar meglévd kornyezeti hatdsok, terhelések
egymasra hatasanak és egyuttes hatasanak vizsgélatara, kildndsen az alabbi kdrnyezeti elemekre:

- a meglévé Uzemek és a folyamatban Iévé beruhazasok koérnyezeti terheléseinek egymasra
hatasaira

- levegéminéség vonatkozasaban Kelenfoldi héerémi, meglévé hderdml, szennyviztisztitd
biogaz égetdje és az uj erébmi egylttes vizsgalatara,

- vizh6fok emelkedés vonatkozasaban régi és Uj erdmii egylttes hatasaval a Duna élévilagara,
illetve a Csepeli ivoviz kutakra,

- zajhatas vizsgalat meglévé és Uj eréml vonatkozasaban,

- részletes talajvizsgalat a beruhazassal érintett terlleten,

- a beruhazas megvalésulasa soran a kozlekedés okozta légszennyezés és zajhatas
vizsgélatara.

Hataridd: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: (a hatarozat megkildése) 2009. december 23.
Felelds: elfogadasért:  Téth Mihdly polgarmester

végrehajtasért: dr. Polinszky Tibor f6épitész

25igen
1 nem
0 tartézkodas elfogadva
851/2009.(XI1.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete ugy dont, hogy a ,Budapest,
XXI. keriilet, Terel6 utca — Szinesfém utca — 210146/117 hrsz. — H8er6m(i utca — Déli bekétd utca —
210146/75 hrsz. — 210146/74 hrsz. — Duna folyam altal hatarolt teriilet kerlileti szabalyozasi terve —
Fejlesztési Program” ciml dokumentaciot tudomasul veszi, tovdbba — megerdsitve a Véarosfejlesztési
és Kornyezetvédelmi Bizottsag dontését — a tervezés terlleti hatalyat kiterjeszti a Terel6 utca —
Szinesfém utca — 210146/81 hrsz. nyugati hatara — Héerémii utca — Déli bekoté utca — 210146/75
hrsz. — 210146/74 hrsz. — Duna folyam altal hatarolt terlletre (hatarozat melléklete). A teriileti hataly
kiterjesztése Budapest XXI. kertilet Csepel Onkormanyzata szamara kotelezettséggel nem jar.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: dr. Polinszky Tibor féépitész

25igen
1 nem
0 tartdzkodas elfogadva
852/2009.(XII.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete ugy dént, hogy — megerésitve a
479-480/2008.(VI.12.)Kt. szamu hatarozatokat — a Szinesfém utcat teljes hosszaban kdzteruletté
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kivanja alakitani a Kerileti Szabdalyozasi Tervben meghatarozott kdzfeladatok ellathatosaganak
érdekében.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: elfogadasért: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Toth Mihaly polgarmester

25igen
1 nem
0 tartézkodas elfogadva
853/2009.(XI.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete ugy dént, hogy a két alkalmas
helyszin:

1.) kiemelten tamogatott alternativa: Szinesfém utca, Duna-part;
2.) tamogatott alternativa: Rézsa utca, Duna-part

kijelolésével egyidejlleg tamogatja a Csepel és Budafok kozoétti személyforgalmui révatkelShely
megépitését, melynek megvaldsitasa érdekében a Budapesti Kdzlekedési Zrt. fog részt venni a
KMOP-2009-2.3.1/D szamu, ,Dunai kdzlekedés fejlesztése” cimi, Nemzeti Fejlesztési Ugyndkség
altal 2009. évben kiirt palyazaton.

Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete a Budapesti Kozlekedési Zrt.
altal benyujtott palyazat sikeres elbiralasat kovetéen, a részletes feltételek ismeretében dont a
megvaldsulas tovabbi kérdéseirdl és az egyuttmikddési megallapodasrol.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Téth Mihaly polgdrmester

25igen
1 nem
0 tartdzkodas elfogadva
854/2009.(XI1.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy

- a tervezett révatkel§ csepeli kik6té helybiztositasa céljabdl a Csepel Il Erém(i Kertleti
Szabalyozasi Terv Fejlesztési programjaban a 210146/78 hrsz.-u telket jeldli ki;

- elvi tAmogatasat adja a Budapesti Kdzlekedési Zrt. és az ATEL Csepeli Vallalatcsoport
megallapodasahoz annak érdekében, hogy a kézfeladat ellathato legyen.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: elfogadasért: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Toth Mihaly polgarmester

25igen
1 nem
0 tartozkodas elfogadva
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855/2009.(XI1.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete

- ugy dont, hogy a Budapesti Kozlekedési Zrt. altal a révkikdtére benyujtott palyazat sikeres
elbiralasa esetén a Csepel Il Erémi KSZT-ben kozteriletként tervezett Szinesfém utca
(210146/80 hrsz.-u ingatlan) legyen 6nkormanyzati tulajdon a kdzfeladat ellatasa céljabal,

- ennek érdekében egyuttal felhatalmazza a polgarmestert, hogy kezdemeényezzen
targyalasokat a tulajdonosokkal, Budapest Févaros Onkormanyzataval, a BKV Zrt-vel,

- felkéri a polgarmestert, hogy a targyalasok eredményérél rendszeresen tajékoztassa a
Képviselb-testiletet.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: sikeres palyazati eredményhirdetés utan soron kdvetkezd képvisels-
testileti Ulés
Felelds: elfogadasért: Toth Mihaly polgarmester
végrehajtasért: Toth Mihaly polgarmester

23 igen
3 nem
0 tartozkodas elfogadva

Toth Mihaly a napirendet lezarja. Megadja a szét Borbély Lénardnak tgyrendi javaslatra.
Borbély Lénard javasolja, hogy ebéd el6tt fejezzék be a napirendi pontok megtargyalasat.
Téth Mihaly szavazasra bocsatja az ligyrendi javaslatot.

856/2009.(XI1.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — Borbély Lénard Ggyrendi
javaslatara — ugy doént, hogy ebéd elbtt befejezik a napirendi pontok megtargyalasat.

Hataridé: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
17 igen
7 nem
2 tartézkodas elfogadva

Napirend 15. pontja: (268. sz. el6terjesztés)
Javaslat a KMRFT-TEUT-2008. évi utfelujitas pénz maradvany 6sszegérdl valé lemondasra
Eléterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

Té6th Mihaly megallapitja, nincs szobeli kiegészités. Jelzi, a PEKB, az UJKRB és a VKB tamogatta a
javaslatot. Megallapitja, a bizottsagi elndkdknek nincs megjegyzése, a képvisel6knek nincs kérdése
és hozzaszolasa. Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

857/2009.(XI1.15.)Kt HATAROZAT

Budapest, XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testillete Ggy dént, hogy a TEUT
elszamolas maradvany 6sszegérdl (50 624,- Ft) lemond az alabbi bontas szerint:

burkolat-felujitas Maradvany
helyszine Osszeg
Tancsics M. u. (Ady E. u. — Kolt6i A. u. k6z6tt) 17 812 Ft
Arpéad u. (Tancsics M. u. — Sagvari E. u. kdzott) 15 000 Ft
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Katona J. u. (Kassai u. — Dunadiild u. kézott) 9375 Ft
Il. Rékoczi F. ut (Ady E. u. — Koltoi A. u. kdzotti bal palya) 8 437 Ft
Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2009. december 31.
Felelds: elfogadasért: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtas elékészitéséért: Halmos Istvanné agazatvezet®
Szenteczky Janos vezérigazgatd

16 igen
9 nem
0 tartozkodas elfogadva

Napirend 16. pontja: (269. sz. el6terjesztés + kiegészités)

Javaslat a ,felhalmozasi céltartalék északi bevétel” eldiranyzataibol megvalosul6 fejlesztések
pontositasara

Eléterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

Orosz Ferenc szdébeli kiegészitésében felhivja a figyelmet arra, hogy az eléterjesztéshez készilt egy
kiegészités, amelyben egy 6. szamu hatarozati javaslatot terjesztett el6.

To6th Mihaly ismerteti, hogy az eléterjesztést a Tulajdonosi Bizottsag elutasitotta, a PEKB, az UJKRB
és a VKB tamogatta.

Megallapitja, hogy a bizottsagi eln6kék nem kivannak szdbeli kiegészitést tenni.

Megallapitja tovabba, hogy kérdés, hozzaszdlas nincs, majd egyenként szavazasra bocsatja a
hatarozati javaslatokat.

858/2009.(XII.15.)Kt HATAROZAT

Budapest, XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete gy doént, hogy a
239/2009.(1V.16.)Kt szamu hatarozat szerint elfogadott fejlesztések elbiranyzatait az alabbiak szerint
pontositja:

Panel felujitas tamogatasa 35.000 eFt

Varosrehabilitacio: 14.000 eFt
Egyedi kemény palyazat: 10.000 eFt
OKO-program: 11.000 eFt

Harosi villany és vizvezeték rendszer bévitése 20.000 eFt
Cseresznyefa utca — Szederfa utca
szakaszon vizvezeték tervezés és épités 12.000 eFt
kozvilagitas kiépitése tervezéssel egyitt 7.000 eFt.
Vizm{ utca (8645. diil8),
Fligefa utca (8600. diil6),
Szilvafa utca ledgazasa (hrsz.: 214203/11.),
Vadasz utca,
Almafa utca 40-t6l a Csepeli utig,
Meggyfa utca 54-58.
Lampas utca és a Szilvafa utca kdzott

Kiss J. alt. utca északi részének felujitasa 35.000 eFt
Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2010. szeptember 30. ill. a koltségvetési rendelet médositasakor
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Szenteczky Janos vezérigazgatdé CSEVAK Zrt
Halmos Istvanné Varosgazdalkodasi agazatvezetd
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12 igen
1 nem
2 tartozkodas elutasitva

Téth Mihaly megallapitja, hogy az 1. szamu hatarozati javaslatot a képvisel6-testiilet nem fogadta el,
mert nem kapta meg a mingsitett tobbséget. Megallapitja, hogy az 1. szamu hatarozati javaslat nem
flgg Ossze a tovabbi hatarozati javaslatokkal, majd szavazasra bocsatja a 2. szamu hatarozati
javaslatot.

859/2009.(XI1.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy az
529/2009.(1X.22.)Kt szamu hatarozatot kiegésziti azzal, hogy a Nagy Imre Altalanos Muvel&dési
Kdzpont elbiranyzatai tekintetében a végrehajtasért Ronahati Istvanné intézményvezeté a felel6s.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

13 igen
1 nem
1 tartézkodas elfogadva

Téth Mihaly megallapitja, hogy a 2. szamu hatarozati javaslatot a képvisel6-testilet elfogadta, mert
ennek elfogadasa egyszer(i tobbséget igényelt.

860/2009.(XII.15.)Kt HATAROZAT

Budapest, XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy doént, hogy
249/2008.(1V.17.)Kt szamu hatarozat alapjan elfogadott jatszétér felljitasok pénzmaradvanyabdl, mely
9106 eFt, 6.000 eFt-ot a Kossuth L. u. 112-122. sz. jatszotér athelyezéséhez, 3.106 eFt jatszotéri
eszkozok kihelyezéséhez biztosit.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehaijtasra: 2010. julius 30. ill. a kdltségvetési rendelet médositasakor
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Szenteczky Janos vezérigazgatdé CSEVAK Zrt
Halmos Istvanné Varosgazdalkodasi agazatvezetd

12 igen
1 nem
1 tartézkodas elutasitva

Téth Mihaly megallapitja, hogy a 3. szamu hatarozati javaslat nem kapta meg a mindsitett tébbséget.

861/2009.(XI1.15.)Kt HATAROZAT

Budapest, XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy az alabbi
pénzmaradvanyokat, Osszesen 57.848 eFt-ot visszahelyezi az északi bevételbél képz6dott
felhalmozasi céltartalékra.

Kt hatarozat Munka megnevezése Maradvany
szam
eFt

225/2009.(1V.16.) |Erd6alja 10 KV kabel kivaltas 1218
81/2006.(11.27.)  |G6z utca felljitdsa 1 585
81/2006.(11.27.) Kossuth L. u. - Kiss J. piac, parkolo 1710
81/2006.(11.27.)  |Kiralymajor Itp., Rakéta u. parkolo 363
17/2007.(1.23.) Nyuszi stny. 5-7. stb. parkol6 felujitasok 719
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17/2007.(1.23.) Komaromi u. - (7274 dil6) Facanhelyi u. 337
jardafeldjitas

81/2006.(11.27.)  |Toportyan u. - FUves u. utépitések 738

81/2006.(11.27.) Foldutak szilard burkolattal valo ellatasa 2772

587/2006.(X11.19.) |Ady E. u. - Duna u. stb. csomépont- 3714
tervezések

464/2007.(V1.26.) |Nyitrai u., stb. utépitések 1902

81/2006.(11.27.) Szt. Istvan - Hollandi ut kérforgalom 422

81/2006.(11.27.)  |Ady E. u. - Tancsics u. ivkorrekcio 4162

17/2007.(1.23.) Erddsor u. forgalomtechnikai tervezés 2 500

17/2007.(1.23.) Lako-és pihenéovezetek kialakitasa 15 542
(Erd6sor Itp., stb.)

81/2006.(11.27.) és |Laké-utak szennyvizcsatorna épités 6 387

302/2006.(VI1.13.)

17/2007.(1.23.) Csapadékviz csatorna tervezés (Hatar 130
u., sth.)

296/2006.(V1.13.) |Vas Gereben u. vizvezeték épités 201

17/2007.(1.23.) Viznyel6k épitése (Kereszt u., stb.) 830

587/2006.(XI1.19.) |Lakételepi hulladékgyjték 899

587/2006.(X11.19.) |Aruhaz tér 5. jatszotér feldjitas 1040

17/2003.(1.23.) Jatszoteér felujitasok (Csikd stny. 11-23., 7 857
stb.)

5/2008.(1.27.) Utépités - kiegészités 2008. évi normativ 2820

(kamatbol) tamogatashoz

Osszesen: 57 848

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: a koltségvetési rendelet médositasakor
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Halmos Istvanné Varosgazdalkodasi agazatvezet6
13 igen

1 nem

1 tartézkodas elutasitva

Téth Mihaly megallapitja, hogy a 4. szamu hatérozati javaslatot nem fogadta el a képvisel6-testilet.

862/2009.(X11.15.)Kt HATAROZAT

Budapest, XXI. Keriilet Csepel Onkorméanyzata Képvisel6-testilete tgy dont, hogy a Il. Rakdczi F. ut
94-104. sz. kétszintes parkolo-lemez beruhazasahoz biztosit az ,északi bevétel felhalmozasi
céltartalék” terhére 158 eFt-ot.

Hataridé: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: a koltségvetési rendelet médositasakor

Felelds: Téth Mihaly polgarmester
végrehajtasért: Halmos Istvanné Varosgazdalkodasi dgazatvezetd

12 igen
1 nem
2 tartozkodas elutasitva

Téth Mihaly megallapitja, hogy az 6. szamu hatarozati javaslatot sem fogadtak el.
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863/2009.(X11.15.)Kt HATAROZAT

Budapest, XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy dént, hogy a Petz Ferenc utca
csapadékviz elvezetés és forgalomtechnikai beruhazashoz az ,északi bevétel felhalmozasi
céltartalék” terhére 5.500 eFt tébbletforrast biztosit.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: a koltségvetési rendelet médositasakor
2010. majus 30.

Felelds: Téth Mihaly polgarmester
végrehajtasért: Halmos Istvanné Varosgazdalkodasi agazatvezetd

12 igen
1 nem
2 tartozkodas elutasitva

Téth Mihaly megallapitja, hogy az 6. szamu hatarozati javaslatot nem kapta meg a mindsitett
tobbséget.
Megallapitja tovabba, hogy a hat hatarozati javaslatbdl 6t6t fogadtak el, majd a napirendet lezarja.

Napirend 17. pontja: (267. sz. el6terjesztés + kiegészités)

Javaslat a Budapest XXI. keriilet 201020 hrsz.-u, természetben Il. Rakéczi Ferenc ut 212. szam
alatti ingatlan 42/48 tulajdoni hanyadara vonatkozé el6vasarlasi jog gyakorlasaval
kapcsolatban

Elbterjeszt6: Szenteczky Janos CSEVAK Zrt. — vezérigazgato

Téth Mihdly megallapitja, az el6terjesztének nincs szébeli kiegészitése, majd ismerteti, hogy az
el6terjesztést a Tulajdonosi Bizottsag, az UJKRB, a VKB targyalta és mindharom bizottsag
elfogadasra ajanlotta.

Megallapitja, hogy a bizottsagi elndkdk nem kivannak szébeli kiegészitést tenni, majd a kérdéseknek
ad helyt.

Kérdések:

To6th Janos jelzi, 6 nem kapott valaszt a napirend el6tt feltett kérdésére, amikor azt probalta
indokolni, hogy miért tartja szilkségesnek az eléterjesztés napirendrél valo levételét.

Téth Mihaly megallapitja, hogy tovabbi kérdés nincs, majd szét ad az el6terjesztének.

Szenteczky Janos valaszaban elmondja, a képvisel6 kérdésére talan annak a személynek kellene
valaszolni, aki ma tulajdonosnak tartja magat. Hozzateszi, amikor ilyen megkeresések érkeznek a
Vagyonkezel6h6z, akkor minden esetben tajékoztatjak a megkeresd felet arrél, hogy a dontés hol
hivatott megszuletni. Jelzik szamara, hogy a déntést varhatéan mikorra hozza meg a déntéshozo,
azaz a képvisel6-testulet és jelzik felé azt is, hogy ilyen jellegl nyilatkozatok kiaddsara a CSEVAK-
nak nincsen lehet6sége, ezért a turelmuket kérik. Kozli, most is ez tortént. Hozzateszi, amikor olyan
tartalmu levelet kildtek a Vagyonkezel6h6z, amit a képviseld ur is kifogasolt, miszerint 6 mar mint
tulajdonos hivatkozik bizonyos tulajdoni hanyadra, akkor megismételték ugyanazt a tényt, hogy az
elévasarlasi jogrdl valé dontést a képviselb-testilet még nem hozott és megitélésik szerint, ennél
fogva 6k még nem tekinthet6k tulajdonosnak.

Hozzaszolasok:

Borbély Lénard médositod inditvanyt terjeszt el6, amelyben javasolja, hogy vegyék meg az ingatlant.

Borka-Szasz Tamas megjegyzi, az el6z8ekben egy kissé elragadta az indulat, de id6kdzben mar
lehiggadt. Megallapitja, a frakciévezetd altal tett javaslat méltdn szimbolizalja a dolgokat. Felveti:
miért? Csak. Mib6l? Nem érdekel. Megjegyzi, tehat ez egy nagyon korrekt és felelésségteljes
javaslat, lehet idézni majd a csepel.info-n.
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Jelzi, kénytelen visszakanyarodni az el6zd el6terjesztéshez, mivel ott a napirendet lezartdk, majd
hozzéateszi, azokhoz a képvisel6-tarsaihoz kivan szdlni, akik nem szavaztak igennel, illetve nem is
szavaztak, amit nem lehet szdmon kérni rajtuk. Felsorolja, hogy mely dontések nem szullettek meg:
pl. jatszotéri eszk6zok biztositasara 50 millio Ft, megmaradt pénz visszavétele az északi pénz kézé
és ez altal mas feladatra valé atcsoportosithatésag megteremtése, stb., majd megjegyzi, 6 ugy
gondolja, hogy ebbdl kellene szérélapot csinalni és szétszorni Csepelen.

A napirenddel kapcsolatban kozli, 6 az el6terjesztés elfogadasat tamogatja.

Téth Mihaly megallapitja, nala a gépen eltiint az lgyrendi javaslat, majd elmondja, képvisel6-tarsa
azt kezdeményezte, hogy prébaljak meg az ebédidé elétt lezarni a napirendet, majd hozzateszi, ezzel
a megjegyzésekkel nem mennek elébbre.

Megallapitja, hogy a 17. napirendi pontnal tartanak, van egy modosito javaslat, majd sz6t ad Podolak
Sandornak.

Podolak Sandor elérebocsatja, hogy megprobal a témanal maradni. Kijelenti, 6 a hatarozati javaslat
elfogadasat javasolja, hisz, hogy 8/16-od része, vagy 8/48-ad része az teljesen mindegy és azt nem
feltétlen kell vizsgalniuk, hogy hogyan keriilt tulajdonba a jelenlegi tulajdonos, hiszen millié lehetéség
van arra, hogy osztatlan k6zés tulajdon esetében berkeken belil is tulajdonba keriljon az ingatlan,
akar ajandékozas révén, akar egyéb megoldassal. Hangsulyozza, ez a képvisel6-testiilet dontését
nem befolyasolhatja, a képvisel6-testuletnek tovabbra is azt kell fdnntartani, hogy a sajat résziket
nem adjak el.

Téth Mihaly megallapitja, képvisel6-tarsa tehat az eredeti javaslat tamogatésa mellett szolt.

Toth Janos jelzi, 6 a frakciovezetd altal javasolt médositast szeretné indokolni, illetve er&siteni.
Kifejti, 6 azt gondolja, hogy szeptember 21-e korll az elévasarlassal kapcsolatba hozhaté tgyveédi
iroda a Fdldhivatalnal széljegyként bejegyeztette és az dnkormanyzat pedig csak oktdber 21-én tette
meg az Allami tulajdonnak a CSEVAK-ra val6 atvitelét. Hozzateszi, az érdekesség a dologban - és 6
azt kéri, hogy tényleg gondoljak végig -, hogy oktéber 21-én az dnkormanyzat beadta szélijegyzésre a
Foldhivatali dokumentacidhoz az iratokat és masnap mar megérkezett az Ugyvédi irodatdl a
CSEVAK-hoz, hogy igen, adjak el az 6nkormanyzatnak. Kijelenti, 6 azt gondolja, nem életszeri, hogy
egy nappal az dnkormanyzat bejegyzési kérelme utan egy nappal megjelenik az Ugyvedi iroda a
CSEVAK-nal. Kifejti, ha ebben az esetben 48/48-ad az énkormanyzaté, akkor ugy gondolja, hogy
sokkal nagyobb arat tudnak elérni.

Téth Mihaly megjegyzi, a médositd javaslathoz a pénziigyi hatteret is mellé kell tenni, mert nem
tudnak rola targyalni addig, amig nincs meg hozza a pénziigyi feltétel. Jelzi, a szavazasig még van
id6 ezt irasban is megfogalmazni.

Megallapitja, hogy tovabbi hozzaszélas nincs, majd szo6t ad a jegyzének.

Dr. Szeles Gabor Podolak Sandor felvetésére reagalva elmondja, amennyiben az énkormanyzatot
illetd elévasarlasi jog él és ezt nem ajanljak fol, vagy e nélkil bonyolitanak egy Ugyletet, akkor az
semmis. Tisztazza, tehat az 6nkormanyzat, miutan jelezte, hogy szamara még kell idé (mert a
dontésre jogosult nem ugy miikédik, hogy mar masnap dontést tud hozni, hanem egy testileti tlés
normal keretei kdzott dont), meg kell varni, hogy a képvisel6-testulet pozitivan, vagy negativan
nyilatkozik az tgyben.

Toth Mihaly jelzi, varja képvisel6-tarsa moédositd inditvanyat és kis tlirelmet kér a képvisel6-
testilettdl, majd szot ad Szenteczky Janosnak.

Szenteczky Janos jelzi, nehéz helyzetben van, azonban szeretné elmondani a kovetkezbket: a
bizottsagi Ulésen is prébalta a jelenlévékkel megosztani, hogy az elévasarlasi joggal vald élést
megitélése szerint két dolog tamaszthatja ala. Az egyik az, hogy a terllettel kapcsolatban, a tertleten
folyd beruhazast érdemben valamilyen médon befolyasoljak, a masik pedig az, hogy egy olyan
Uzletet készitsenek el6 ez altal, ami egy nagyobb tulajdonrész késdbbi értékesitésénél egy
magasabban kialkudott &r realizalasat szolgalhatja. Megjegyzi, amennyiben az elsé szempont szerint
dont igy a képvisel6-testulet, akkor arra azt mondhatja, hogy a jelenleg birtokadban Iévé tulajdoni
hanyad is elegendd ahhoz, hogy ezen a terileten az ingatlanfejlesztéssel kapcsolatban meghatarozo,
vagy ha ugy tetszik, megkerulhetetlen tényezd maradjon az dnkormanyzat.
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A masodik célt illetéen megjegyzi - tekintettel arra, hogy az adas-vétel milyen értéken sziletett a
tulajdoni hanyad kapcsan -, megallapithatd, hogy jo aron kivanja megvasarolni az ingatlant a fejleszt6
a jelenlegi tulajdonostdl. Hozzateszi, nem biztos, hogy akkora uzletet lehet majd késébb kotni,
amekkoraban ezt a kildnbdzetet és a még elvartat realizalni lehet.

Jelzi, személyes megjegyzése az Uggyel kapcsolatban annyi, hogy & Ilatott mar olyan
ingatlanfejlesztést, ahol pont a hasonlé szandékbdl ingatlan tulajdonjoghoz jutdk végll hoppon
maradtak, mert a fejleszték a fejlesztést gy modositottak, hogy kikerilték az érintett ingatlant és
zarvanyok jottek létre, illetve maradtak, és 6 erre szerette volna felhivni a figyelmet.

Téth Mihaly jelzi, el6sz6r a modositd javaslatrél ddntenek. Ismerteti a moédosité inditvanyt, majd
megallapitja, hogy az el6terjesztd a javaslatot nem tamogatja, végul szavazast rendel el.

864/2009.(XI1.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete — Borbély Lénard médosito
inditvanyara - ugy dont, hogy a 201020 hrsz.-u, természetben 1210. Budapest, XXI. kerllet /l. Rakéczi
F. at 212. szdm alatti ingatlan 42/48 résztulajdonara vonatkozoé elévasarlasi jogaval élni kivan, az
ingatlan 42/48 tulajdoni hanyad részilletéségét 25.000.000 Ft 6sszegli vételar ellenében meg kivanja
vasarolni a 2010. évi kéltségvetés terhére.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: ingatlan-nyilvantartasi bejegyzést kbvetd 15 napon belil
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Szenteczky Janos vezérigazgatod
9 igen

14 nem
1 tartézkodas elutasitva

To6th Mihaly megallapitja, hogy a képvisel6-testiilet a modosité inditvanyt nem fogadta el, majd
szavazasra bocsatja az eredeti hatarozati javaslatot.

865/2009.(XI1.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy a 201020 hrsz.-u,
természetben 1210. Budapest, XXI. kerllet /l. Rakoczi F. at 212. szam alatti ingatlan 42/48
résztulajdonara vonatkozé el6vasarlasi jogaval élni nem kivan, az ingatlan 42/48 tulajdoni
részilletéségét 25.000.000 Ft 6sszeql vételar ellenében nem kivanja megvasaroini.

Hataridd: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: ingatlan-nyilvantartasi bejegyzést kévetd 15 napon belll
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Szenteczky Janos vezérigazgatd

14 igen
10 nem
0 tartézkodas elfogadva

Téth Mihaly megallapitja, hogy a képvisel6-testilet a hatarozati javaslatot elfogadta, mert ez
egyszer( tobbségli dontést igényld javasat volt, majd a napirendet lezarja.

Napirend 18. pontja: (282. sz. el6terjesztés)

Javaslat a kozrend és kozbiztonsag teriiletén megvaldsitandé onkormanyzati feladatok
végrehajtasara

Elbterjeszté: dr. Borsany Gyodrgy koordinacids tanacsnok

Dr. Borsany Gyorqy szobeli kiegészitésében elmondja, hogy ez az anyag mar kétszer kerilt
beterjesztésre a képvisel6-testilet elé, de egyszer sem targyaltak meg. Hozzateszi, az elmdlt
idészakban tovabbi pontositdsok torténtek. Igazaban két témaban akarnak tovabb haladni a sajat
kbzbiztonsagi koncepcidjuk alapjan. Az egyik irdny a térfigyel6-rendszer tovabbfejlesztése és ezen
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belll nem csak Uj kamerak félszerelésérdl van sz6, hanem a térfigyel6-rendszer kilénbdzé kiegészitd
felszerelése is bekeriine a rendszerbe (pl. sebességmérék behelyezése).

Megjegyzi, megfelelé6 technikai hattérre szikség van és az elbterjesztés a technikai hattér
biztositasarodl szal.

A masik irany, amit szintén meghataroztak, az a vagyonvédelmi jelzé-rendszer telepitése. EImondja,
el6szor folmerdlt, hogy a csaladi hazas dvezetben kellene, mivel igen sok volt a lakas betérés az
elmult idészakban. Megjegyzi, a térfigyel6 kamerak megtették megfelelé hatasukat, mert féldrajzilag
mashova helyezédtek at a blin6z6i csoportok. Bevonultak a csaladi hazas 6vezetbe, ezért sziikséges
és fontos, hogy ezt elemezve a képviselé-testiilet a kdzbiztonsag javitasa érdekében vagyonvédelmi
jelzé-rendszert telepitsen. Hozzateszi, mikdzben konzultaltak, félmerilt, hogy a tdmbdsitett
lakéterileten is szlkség lehet erre a vagyonvédelmi jelzérendszerre.

Kozli, ez az el6terjesztés az elmondottakrdl szél, de az eredeti anyagban szerepelt az is, hogy a
képvisel6-testllet az északi bevétel terhére mar 70 millio Ft-ot megszavazott. Jelen esetben ennek a
felosztasarol van sz6. Mivel Halmos Istvanné agazatvezet® jelezte, hogy csak fejlesztésre lehet
forditani az északi bevételt, sziletett egy olyan hatarozati javaslat is, hogy a vagyonvédelmi-
jelzérendszer miikodtetési koltségét 24 honapon keresztll az dnkormanyzat fizesse ki, ezért a 2010.
és a 2011. évi koltségvetés terhére kéri a hatérozati javaslat alapjan megszavazni az ehhez
szlikséges 0sszeget.

Kifejti, allaspontja szerint, ha ebben a témaban elére Iépnek, akkor mindannyian azt tudjak majd
mondani a valasztépolgaroknak, a lakosoknak, hogy a kdzbiztonsag javitasa érdekében elbre Iéptek.
Megjegyzi, 6 ugy itéli meg, hogy itt a nem szavazatnak lehet olyan jelentésége van, ami szamara
igazabdl nem nagyon megmagyarazhaté.

Megallapitja, eddig a képvisel6-testilet minden esetben arra az allaspontra helyezkedett, hogy ezeket
az elbterjesztéseket megszavazta, tAmogatta. Keéri képvisel6-tarsait, hogy ezek utan is ezt tegyek.

Téth Mihaly ismerteti, hogy az el6terjesztést az UJKRB elfogadasra ajanlotta.
Megallapitja, hogy kérdés nincs, majd megnyitja a vitat.

Hozzaszodlasok:

Kal Karoly kijelenti, alapvetéen egyetért az elbterjesztés szellemiségével, céljaval, azonban a
megoldas modjaval nem. Jelzi, megprobalja megindokolni, hogy 6 miért fog nemet mondani az
el6terjesztésre. Kifejti, alapvetéen ugy igaz, ahogy a tanacsnok ur megfogalmazta, ugyanis a
Varoskoézpontbdl, illetve azokrél a helyekrél, ahol a kamerak vannak, a Kiralyerdébe, a Kertvarosba
tevédtek at a lakasfeltérések és egyebek. Ezeket megakadalyozni, elviekben a legcélszeriibb
vagyonveédelmi jelz6rendszerrel. Kijelenti, evvel is egyetért, azonban azzal mar nem annyira, hogy a
maganhazak és csaladi hazak esetében, amelyek magantulajdonban vannak, ott kdzpénzbdl
finanszirozzak ennek lUzemeltetését. Hozzateszi, azt gondolja, ez mindenkinek a sajat felel6ssége és
kételessége. Megjegyzi, amit viszont az dnkormanyzat tehet, az pedig az, hogy nem csak hét darab
kamerat helyez ki, hanem példaul 34-et, vagy negyvennégyet, de 30-at biztosan el tudna képzelni, és
ezeket a Kertvaros, a Kiralyerdd, Csillagtelep és a sétanyok koérnyékén helyezné ki és ezeknek a
fejlesztésére forditana gondot, mert a kdzteriilet az az dnkormanyzat feladata.

Elmondja, bizonyithaté tény, hogy ahol a kamerak el vannak helyezve, ott Iényegesen csokken a
blincselekmények szama és nem csak a kozterileteken elkdvetett blinesetek, hanem az egyéb
blineseteké (pl. lakasfeltdrés) is. Kifejti, amennyiben tarsashazrdl beszélnek, akkor is szintén
maganlakasokrdl van sz6 és 6 egyik lakasszovetkezetet sem kivanja megakadalyozni abban, hogy
minden emeletre elhelyezzenek egy web-kamerat és maris adott egyfajta védelem. Hozzateszi, mert
aki oda bemegy, az latja, hogy ott kamerarendszer van, és ha sanda szandékkal kdzlekedik, akkor
sem valdszind, hogy egy ilyen helyen barmit is csinalna, ezért ugy véli, ezt igy lehetne megoldani.
Emlékeztet, a kdvetkezb napirend a térfigyelé-rendszer 2010. évi mikodési feltételeirdl szal. Itt, most
azon kellene gondolkozni, hogy ha ezeket a kamerakat el akarjak helyezni, akkor a masik
el6terjesztésnél majd a rendszer mikodtetésénél ezeket is figyelembe kellene venni.

Megallapitja, az anyagban szerepel az, hogy Kiralyerdében, Kertvarosban fas részek vannak, majd
megjegyzi, igen, az is igaz, hogy a forgé gdmb-kamerat nem lehet olyan magasra tenni, mert a fak
bearnyékoljak, de 6 nem biztos abban, hogy ezekre a helyekre ilyen kamerakat kell tenni. Vannak
egyiranyu kamerak, flithetd hazzal, stb., és még olcsébbak is mint a gémb kamera és még zoom-
molni is lehet vele. Ugy is miikddik, hogy csak akkor veszi és tovabbitja a képet, ha valamilyen
mozgas van a kérnyéken. Megjegyzi, ezek mar annyira technikai részletek, hogy nem is biztos, hogy
errdl kellene, hogy beszéljen, de 6 ezt a megoldast javasolja.
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Javasolja a képvisel6-testiletnek, hogy a kdzbiztonsag javitasa érdekében az 1. és a 2. hatarozatai
javaslatot ne fogadja el, mig a 3. a 4. és az 5. hatarozati javaslatot igen.

Kezdeményezi, hogy a képvisel6-testllet egy Uj hatarozati javaslattal pedig dontson arrél, hogy a
kertvarosi, kiralyerdei, csillagtelepi teriletekre 30 db térfigyel6 kamerat helyez el, ami javitja a
lakossag szubjektiv és objektiv biztonsagérzetét.

Téth Mihaly kéri, hogy Kal Karoly a médositd inditvanyt irasban juttassa el hozza. Megallapitja, hogy
tovabbi hozzaszolas nincs, ezért a vitat lezarja és atadja a szot az elbterjesztének.

Dr. Borsany Gyoérgy az elhangzottakra reagalva elmondja, 6 a képvisel6-tarsa altal elmondottak egy
részével egyetért, egy részével nem. Emlitette, hogy a csaladi hazas 6vezetekben tulajdonosok
vannak, ami egyébként ténykérdés, de felhivja a figyelmet arra, hogy a panelhazakban is vannak
tulajdonosok és 6k vissza nem téritendd tdmogatast kaptak kildnbdz6 célokra.

Kijelenti, 6 ugy gondolja, megoldhaté lehet az, hogy egyszeri alkalommal, 24 hénapon keresztll egy
vagyonvedelmi jelz6rendszer mikddtetési koltségét a képviseld-testilet vallalja.

Kozli, egyetért viszont a fix kamerak elhelyezésére vonatkozé javaslattal. Jelzi, az anyag szdveges
részében van is egy ilyen kitétel, hogy megkezdik a fix kamerak telepitését a csaladi hazas
Ovezetekben és a sétanyokon. Hangsulyozza, ezzel, eddig egyetért, azonban nagyon fontos az, amit
Kal Karoly is jelzett, hogy akkor az ellenoldalon, azaz a diszpécseri oldalon is valtoztatdsra van
szukség. Kozli, azért nem ndvelhetd driasi mértékben a kamerak szama, mert akkor a diszpécser
szolgalat létszamat, valamint annak technikai feltételeit is valtoztatni szikséges, tehat ezt is csak
megfelelé méretekben lehetséges fejleszteni a tovabbiakban.

Emlékeztet, ez egy olyan cél, amiben mar egyetértés volt, meg is szavaztak a 70 millid Ft-ot, ezért kéri
annak felosztasara vonatkozoéan is a tamogatast.

To6th Mihaly jelzi, el6szor a modositd inditvanyt, majd egyenként a 7 db hatarozati javaslatot bocsatja
szavazasra. Ismerteti, Kal Karoly moddosité inditvanyat, majd elmondja, a jegyzd kdzben
figyelmeztette, hogy ez a mddositd javaslat akkor érvényes, ha képvisel6-tarsa kezdeményezése
szerint a képvisel6-testilet az 1. és a 2. szamu hatarozati javaslatot nem fogadja el. Megallapitja,
hogy az el6terjeszté nem tamogatja a modosité inditvanyt, majd Kal Karoly javaslatarol szavazast
rendel el.

866/2009.(X11.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete - Kal Karoly modosité inditvanyara
- ugy dont, hogy a kertvarosi, kiralyerdei, csillagtelepi terlleten és a sétanyokon Ujabb, dsszesen 30
db fix térfigyeld kamerat telepit és a fejlesztéshez a forrast a 2010. évi kéltségvetésben biztositja.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2010. évi koltségvetés tervezésekor
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Halmos Istvanné agazatvezet6
3igen
8 nem
5 tartozkodas elutasitva

Téth Mihaly megallapitja, hogy a mddositd inditvanyt a képviselé-testiilet nem fogadta el, majd
szavazasra bocsatja az el6terjesztés 1. szamu hatarozati javaslatat.

867/2009.(XII.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy az alabb felsorolt
feltételekkel, elfogadja a csaladi hazas 6vezetben a 150 db vagyonvédelmi jelz6rendszer kiépitésére
tett javaslatot.

1. A Vallalkozé vallalja:

e A biztonsagi cég vallalja a 150 db csaladi haz biztonsagi rendszerének kiépitését sajat
koltségén
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3.

Az 6nkormanyzat vallalja:

a szervezési munkat /a hirdetmény szovegezése, megjelentetése a médiaban, az tigyfelek
fogadasa, regisztralasa/

a tavfeligyeleti rendszerbe bekapcsolt vonalas atjelzéssel torténé miikddés kdltségeit az
Uzembe helyezéstdl szamitva 24 honapig, br. 18 millié Ft dsszegben, melynek fedezetét a
2010. és a 2011. évi koltségvetéseében biztositja.

Tulajdonos vallalja:

Egyszeri belépési dij megdfizetését a vallalkozonak: 20.000.-Ft/csaladi haz/lakas dsszegben.

Technikai kivitelezés:

A lehet6ség megjelentetése a CSEPEL ujsagban, a CSEPP TV-ben, CSEPEL ONLINE
hiradasi oldalan

A jelentkezés elfogadasa id6rendi sorrendben torténik, a befizetést igazold szelvény alapjan,
adatfelvétel az dnkormanyzat Blinmegel6zési Irodajan

A csaladi hazak telepitésének beszerelési sorrendje megegyezik a jelentkezés sorrendjével

Hataridé: elfogadasra: azonnal

végrehaijtasra: 2010. december 31. ill. 2010. évi és a 2011. évi koltségvetés készités

Felelds: Téth Mihaly polgarmester

szakmai el6keészitésert: Olah Istvanne kozrend-, és kozbiztonsagi fdmunkatars
pénzlgyi el6készitésért: Halmos Istvanné Varosgazdalkodasi Agazatvezett

13 igen
2 nem
0 tartozkodas elutasitva

Toth Mihaly megallapitja, hogy az 1. szamu hatarozati javaslat nem kapta meg a mindsitett
tébbséget.

868/2009.(XI1.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete ugy dont, hogy az alabb felsorolt
feltételekkel, elfogadja 400db tarsashazi lakas vagyonvédelmi jelz6rendszerének kiépitésére tett
javaslatot.

1.

2.

3.

A Villalkozé vallalja:

e A biztonsagi cég vallalja a 400 db tarsas hazi lakas biztonsagi rendszerének kiépitését
sajat koltségen

Az onkormanyzat vallalja:

e a szervezési munkat /a hirdetmény szdvegezése, megjelentetése a médiaban, az
ugyfelek fogadasa, regisztralasa/

o atavfeligyeleti rendszerbe bekapcsolt vonalas atjelzéssel torténé mikodés koltségeit, az
Uzembe helyezést6l szamitva 24 hénapig, br. 24 millié Ft 6sszegben, melynek fedezetét
a 2010. és a 2011. évi koltségvetésében biztositja.

Tulajdonos vallalja:
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o Egyszeri belépési dij medfizetését a vallalkozonak: 7.000.- Ft/lakas 6sszegben.

Technikai kivitelezés:

e A lehet6ség megjelentetése a CSEPEL ujsagban, a CSEPP TV-ben, CSEPEL ONLINE
hiradasi oldalan

o A jelentkezés elfogadasa id6érendi sorrendben torténik, a befizetést igazolé szelvény
alapjan, adatfelvétel a CSEVAK Zrt. székhelyén

e A tarsas hazak biztonsagi rendszerének telepitésének sorrendje megegyezik a
jelentkezés sorrendjével.

Hataridd: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2010. december 31. ill. 2010. évi és a 2011. évi koltségvetés készités
Felelds: Téth Mihaly polgarmester
szakmai el6készitésért: Olah Istvanné kdzrend-, és kdzbiztonsagi fémunkatars
pénziigyi el6készitésért: Halmos Istvanné Varosgazdalkodasi Agazatvezetd

14 igen

2 nem
0 tartdzkodas elutasitva

Téth Mihaly megallapitja, hogy a 2. szamu hatarozati javaslat sem kapta meg a mindsitett tébbséget,
tehat ezt sem fogadtak el.

869/2009.(XII.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete Ugy dént, hogy az Altalénos
Miivelédési Kbézpont teljes biztonsagi rendszerének kéltségét, amely 4,3 milli6 Ft, az
531/2009.(1X.22.)Kt szdmu hatarozat alapjdn a kozbiztonsagi feladatokra elkulonitett elGiranyzat
terhére biztositja.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2010. junius 30.
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Olah Istvanné kdzrend-, és kdzbiztonsagi fémunkatars

16 igen
0 nem
0 tartdzkodas elfogadva
870/2009.(XII.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete ugy dént, hogy az alabb felsorolt
térfigyeld kamerapont kiépitésére tett javaslatot elfogadja, a megvaldsitasara 13 millié Ft-ot biztosit,
az 531/2009.(1X.22.)Kt szamu hatarozat alapjan kozbiztonsagi feladatokra elkllonitett el6iranyzat
terhére.

Kiépitésre kerilil6 kamerapontok:

Baross u. /viztorony mdgoétti terilet/
Aruhaz tér /Csepeli Piac/

Szent Laszlo u. lakételep /buszforduld/
Arpad u. - Sagvari E. u. keresztez6dése

Béke téri templom el&tti tér
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Tejut u. - Vénusz u. keresztez6dése

Csepel Mivek — Kézponti ut és Déli u. keresztez6dése

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2010.szeptember 30.
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
végrehajtasért: Olah Istvanné kézrend-, és kdzbiztonsagi fémunkatars
16 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
871/2009.(XI.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete uUgy dént, hogy az
531/2009.(1X.22.)Kt. szamu hatarozat alapjan a koézbiztonsagi feladatokra elkilonitett el6iranyzat
terhére 10,7 millié Ft-ot biztosit a kdzbiztonsagi feladatok megvaldsitasat elésegité alabbi technikai
eszkdzok beszerzésére.

Tételes felsorolasban a technikai eszkdzok:

1. 1 db monitor vezérl6kartya
4 db 19”-0s LCD monitor
2 db 32”-0s LCD monitor = 900 eFt

2. 2 db szamitégép, nyomtatoval (1 db szines nyomtato,1 db
fekete-fehér ), klaviaturaval, egérrel cca. 900 eFt

1 db laptop, nyomtatoval (szivargyujtorol lzemeltethet®) cca. 500 eFt

3
4. 1 db digitélis fényképez6gép, memdriakartyaval cca. 100 eFt
5. klimaberendezés cca. 300 eFt

6

sebességmeéré(k) cca. 8 millié Ft (Kossuth L. u.)

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2010. junius 30.
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
végrehajtasért: Olah Istvanné kdzrend-, és kdzbiztonsagi fémunkatars
16 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
872/2009.(XI1.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete Ggy doént, hogy a
869/2009.(XIl.15.)Kt, a 870/2009.(XIl.15.)Kt és a 871/2009.(XIl.15.)Kt szamu hatarozatokban a
kozbiztonsagi fejlesztési feladatok mikodéséhez a forrast a 2010. és a 2011. évi kéltségvetésben
biztositja, ezért az 531/2009.(1X.22.)Kt hatarozatban jovahagyott 6sszeghdl a fennmaradd 42 millié
Ft-ot a ,felhalmozasi céltartalék északi bevételbdI” céltartalékba visszahelyezi.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: koltségvetési rendeletmddositas
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Halmos Istvanné agazatvezetd

16 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
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873/2009.(XII.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzata Képviseld Testiilete Gigy dént, hogy az északi bevétel
terhére 50 millié forintot kulonit el a kdzrend- kdzbiztonsag tovabbi javitasara.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2010. januari Kt. Ulés

Felelds: Téth Mihaly polgarmester
szakmai el6készitésért: Olah Istvanné kdzrend-, és kdzbiztonsagi fémunkatars
pénziigyi elékészitésért: Halmos Istvanné Varosgazdalkodasi Agazatvezetd

14 igen
1 nem
1 tartézkodas elutasitva

Téth Mihaly megallapitja, hogy a 7. szamu hatarozati javaslat sem kapta meg a mindsitett tébbséget,
tehat ezt nem fogadtak el. Megallapitja, hogy a hét hatarozati javaslatbdl négyet fogadtak el, majd a
napirendet lezarja.

Napirend 19. pontja: (281. sz. el6terjesztés)
Megallapodas a térfigyel6 rendszer 2010. évi miikodési feltételeinek biztositasahoz
Eléterjesztd: dr. Borsany Gyorgy koordinacids tanacsnok

Borka-Szasz Tamas Ugyrendi hozzaszélasaban megkérdezi a polgarmestertél, 6 a monitoron hogy
latja, a fideszes képvisel6k bent vannak-e még a teremben, tekintettel arra, hogy 6k kérték, hogy még
az ebéd elbtt gyorsan végezzenek, de nem tudja eldonteni, hogy bent vannak-e a teremben, vagy
sem.

Téth Mihaly megjegyzi, ezt nekik kell eldonteni, 6 csak azt tudja megallapitani, hogy a testileti Glés
hatarozatképes, mert a 15 szavazat mindig meg van. Hozzateszi, azt latja, hogy a jelenlévék kozul a
hianyzok kozott tdbben szerepelnek, de ez az 6 dolguk, de a képvisel6-testilet mikdddkeépes.
Megallapitja, az el6terjesztének nincs szdbeli kiegészitése, majd ismerteti, hogy az elbterjesztést az
UJKRB egyhangulag tamogatta. A bizottsagi elndknek nincs szobeli kiegészitése, ezért a
kérdéseknek ad helyt.

Kérdések:

Martin Krisztidn megkérdezi, most hany darab kamera m{ikédik a keruletben.

Téth Mihaly megallapitja, hogy tovabbi kérdés nincs, majd szét ad az eléterjesztének.

Dr. Borsany Gyorqy kozli, 6 szivesen valaszol, de ez az el6terjesztés a mikodtetési 6sszegrél szol,

a kérdés pedig nem erre iranyul. Kijelenti, nem tudja, hogy jelen pillanatban hany darab kamera
mikddik a kertletben.

Hozzaszdélasok:

Kal Karoly jelzi, 6 nem szeretne a tanacsnokkal vitatkozni, de Martin Krisztian egy teljesen j6
szandéku és pozitiv kérdést tett fel, ugyanis amikor miikbdési kérdésrél beszélnek, akkor pontosan
kell tudni azt, hogy mi mibe keril, hogy miért annyi az annyi. Nem mindegy, hogy egy kamera, vagy
husz kamera, vagy 52 kamera, tehat ez nem arrél szél.

Kifejti, a dolognak fontos része az, hogy ez az dsszeg csak azoknak a bérét tartalmazza, akik ott
Ulnek a monitorok el6tt és ellatjak a figyel6szolgalatot, vagy pedig a kameraknak az Uzemeltetési
koltségeit is. Hozzateszi, mert, ha nem, akkor & arra var vélaszt, hogy akkor az hol van, illetve, ha
szamara ez a koltség nem ismert, akkor 6 ezt szeretné tudni.

Jelzi, azt is szeretné tudni, hogy ki Gzemelteti. A rend6rség lizemelteti, vagy a rend6rség csak ellatja a
figyel6szolgalatot. Megjegyzi, az azért Iényeges, mert 8 a kdzelmultban egy baleset szemtanuja volt
az Ady Endre ut és a Kossuth Lajos utca sarkanal. Amikor a sérilést okozé fél azt mondta, hogy nem
is volt hibas az tigyben, akkor 6 betelefonalt a rendérségre és megkérdezte az ligyeletes tiszttél, hogy
ki lehet-e venni most azonnal a rdgzitett felvételt, ami az ott Iév6 kameraval készilt, mert azon

52



Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormdnyzata Képvisels-testiilete 2009. december 15-i iilésének jegyzékonyve

pontosan latszik, mi tortént. Azt a valaszt kapta, ha mikddne, akkor lehetne. Hangsulyozza, ez nem
vicc és 6 sem karikirozni akar, mert szdmara ez nagyon is komoly gy és csak azért mondta el, mert
fontos dolognak tartja ezeknek a kameraknak a mikodését, hiszen ezek a kamerak tobbek kozott
ezért vannak, illetve azért is, hogy amikor példaul szabalytalanul szaguldozik valaki zarévonalon,
akkor ezeket meg lehetne biintetni és talan javulna a kdzrend, a kodzbiztonsag és a kodzlekedés
biztonsaga is.

Martin _Krisztidn elmondja, kérdését azért tette fel, mert 2008-ban, amikor ugyanezt a témat
targyaltak, akkor 20 db kamera volt. Ebben az anyagban azt olvassa, hogy 2006. oktéber 1-t6] 26 db
kamera van, mig 2009. januarban és februarban - amikor a sajnalatos gyilkossag kapcsan arrdél volt
szb, hogy bdviteni kellene a kamerarendszert a kerlletben - azt mondtak, hogy 34 db kamerat tudnak
kezelni. Hozzateszi, a rendbérségen ehhez kildén helyiség kell, valamint autd, ami gyakorlatilag
szazmilliokat fog jelenteni. Kéri, hogy tegyék rendbe ezt az egész torténetet, beszéljenek egyszer
olyanrdl, ami igaz és ugy alljanak neki. Emlékeztet, tavaly is 60 millié6 Ft-ba kertlt elvileg a 20 db
kamera, és idén, a plusz 7 kameraval torténé fejlesztés megint 60 millié Ft-ba keril, ezért 6 szeretne
tisztan latni és olyan dontést hozni, ami valds, le van irva és ezért kérdezte, hogy hany kamera
miikodik a kertletben.

Borbély Lénard megallapitja, felettébb érdekes az, amit Martin Krisztian mondott. Arra a felvetésre
pedig, hogy 6k hogy szavaznak, illetve, hogy miért nem vettek részt az el6z8 napirendi pont
szavazasanal elmondja, 6k azt nagyon pontosan és jol tudjak, tehat lehet ezen viccel6dni.

Kifejti, tobbek kdzott a kamerak hasznossagat nem észlelik, ezért 8 mar a bizottsagi Ulésen is kitért
arra, hogy a kdzbiztonsag az nem azért j6 Csepelen, mert le van irva egy jelentésben, hogy j6 a
kbzbiztonsag, hanem meg kell kérdezni a csepelieket, meg kell kérdezni az utcan jarkalé embereket,
hogy mi a véleményulk, biztonsagban érzik-e magukat példaul este a Karacsony Sandor utcaban.
Amennyiben azt mondjak, hogy igen, minden rendben, akkor valéban minden rendben van.

Elmondja, véleményének format is kivan adni, ezért lesz egy kiegészit6é hatarozati javaslata.
Megjegyzi, aki Ujsagot, internetet olvas az el6tt nem titok, ezért van elképzelése arrél, hogy az 6
frakciojuknak mi az allaspontja, illetve mi lenne a koncepcidja a kdzbiztonsaggal kapcsolatban.
Ismerteti az altal javasolt kiegészité hatarozati javaslatot, amely a kdvetkez6: Budapest XXI. Kerllet
Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testillete - Borbély Lénard inditvanyara - agy dont, felkéri dr.
Borsany Gyoérgy koordinaciés tanacsnokot, hogy a kovetkezd képviselG-testileti ilésre készitsen
el6terjesztést, amelyben beszamol a térfigyeld kamerak hasznossagardl, mikoédésik
eredményességérél. Felelés: dr. Borsany Gyoérgy tanacsnok, Hataridd: 2010. januari képvisels-
testileti Ulés. Hozzateszi, amennyiben jogilag a felel6s megnevezése nem helyes, akkor kéri, hogy azt
javitsak ki.

Martin Krisztidn emlékeztet, néhany testileti Uléssel ez el6tt, 10 milli6 Ft-ot szavazott meg a
képvisel6-testilet a kamerak, kabelek karbantartasara, esetleges cseréjére, ezért szamara érdekesen
hangzott, hogy ha van példaul 10 kamera, akkor abbdl lehet, hogy csak nyolc mikddik. Megjegyzi,
akkor most tényleg vizsgaljak meg, hogy hany kamera van, és abbdl hany mikodik. Furcsallja, hogy
elkéltenek 10 millié Ft-ot és mégsem mikddik mindegyik kamera.

Téth Mihaly megallapitja, hogy tovabbi hozzaszoélas nincs, ezért a vitat lezarja, majd szét ad az
el6terjesztének.

Dr. Borsany Gyorqy koszoni, hogy Borbély Lénard elGterjesztett egy ilyen javaslatot, igy legalabb
rogziteni lehet majd ezeknek a kameraknak a fontossagat, szikségességét. Hozzateszi, a januari
testileti Glésen ez mindenképpen eléterjesztésre kerl.

Martin Krisztian felvetésére elmondja, néhany tény, adat, 6sszevissza van tolva, bar egyik masik adat
egymassal 6sszefliggésben van. Az a 10 millié Ft, amir6l képvisel6-tarsa beszélt a térfigyel6-rendszer
(az eredetileg kihelyezett 20 db és a plusz 6 db kamara) karbantartasi kdltsége.

Elmondja, a kozbeszerzési eljaras a vége felé kdzeledik. Ebben az ligyben akkor lehet majd igazan
tényszerlien beszélni, ha az eljaras lefolytatasa utan a karbantartas megtorténik. Megjegyzi, ettél
fuggetlenil a karbantartas folyamatos, de vannak bizonyos technikai dolgok, amiket egy bizonyos id6
utan kotelezd kicserélni. Kozli, azért mondta, hogy nem tudja hany db. kamara mikodik, mert nem
lehet tudni, hogy most, 13 éra 52 perckor a 26 kamerabdl éppen 18 miikddik, vagy 23. Ez egy olyan
kérdés, amire csak ugy lehet valaszolni, hogy el6tte at kell szélni a rendérkapitany urnak, illetve az
ugyeletre és akkor tudnak pontos adatot mondani.
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Megjegyzi, 6 készséggel elhiszi, hogy volt olyan eset, mint amit Kal Kéroly emlitett. A kapitany urral 6
mar beszélt is arrél, hogy az Ugyeletesek olyan tényeket és adatokat mondanak, ami az 6 meglatasa
szerint szolgalati titok, hiszen bizonyos dolgok nem tartoznak az allampolgarokra, mert ha késébb lesz
egy eljaras és bizonyos adatokat elére elmondanak, akkor annak lehetnek jogkdvetkezményei.
Végezetil megjegyzi, kdszonettel vette a hasznos javaslatokat és kéri, hogy a tovabbiakban is
szavazza meg a képvisel6-testilet a térfigyelé6-rendszer mikodtetéshez sziikséges Osszeget.
Megjegyzi, amennyiben nem szavazza meg a testllet a sziikséges 0sszeget, akkor természetesen az
a helyzet, hogy a térfigyel6-rendszer ettdl a pillanattdl kezdve megall és a diszpécser szolgalat,
valamint a kivonulé szolgalat januar 1-t8l nem fogja tudni teljesiteni a feladatait.

Téth Mihdly jelzi, két hatérozati javaslat és egy kiegészitd hatérozati javaslatrol kell donteni. Jelzi,
hogy az 1. szdmu hatarozati javaslathoz mindsitett tdbbségli szavazat sziukséges, majd szavazast
rendel el.

874/2009.(XII.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testillete ugy dént, hogy a térfigyelé
rendszer miikédtetésére a 2010. évi kbltségvetésben 60 millié Ft eldiranyzatot biztosit.

Hataridé: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: koltségvetés tervezésekor
Felelds: Téth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Halmos Istvanné agazatvezet6

25 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
875/2009.(XI11.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6é-testiilete ugy dént, hogy a BRFK XXI.
kerileti Rendérkapitanysagaval létesitendd, 2010. évre szo6l6, a térfigyeld rendszer lizemeltetéséhez
szikséges ,Megallapodast” jovahagyja, egyuttal felkéri a polgarmestert a megallapodas alairasara.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2009. december 31.
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtaseért: Olah Istvanné kdzrend- és kdzbiztonsagi fémunkatars

24 igen
0 nem
1 tartozkodas elfogadva
876/2009.(X11.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete - Borbély Lénard inditvanyara - ugy
dont, felkéri dr. Borsany Gyoérgy koordinacios tanacsnokot, hogy a kévetkezd képvisel6-testileti Glésre
készitsen el6terjesztést, amelyben beszamol a térfigyel6 kamerak hasznossagarél, mikddésik
eredményességeérél.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2010. januari képviseld-testlleti Glés
Felelds: dr. Borsany Gyorgy tanacsnok
25 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

Téth Mihaly a napirendet lezarja, majd szét ad az ligyrendi hozzaszdlasra jelentkezd dr. Kiss B.
Mihalynak.
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Dr. Kiss B. Mihaly Ugyrendi hozzaszdlasaban javasolja, hogy a képvisel6-testilet ismét vegye fel
napirendre a 282. szamu el6terjesztést, mert bizottsagi elndkként megddébbent azon, hogy ez nem
keriilt elfogadasra, holott fontos lenne. Jelzi, az el6terjesztést az UJKRB megtargyalta, majd
hozzateszi, 6 ugy véli, indokolt lenne az ujbdli napirendre vétel és hogy a képvisel6-testilet ebben
allast foglaljon.

Téth Mihaly az tigyrendi javaslatrol szavazast rendel el.

877/2009.(XI1.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete - dr. Kiss B. Mihaly tgyrendi
inditvanyara - ugy doént, hogy a 282. sorszamu, ,Javaslat a kdzrend és kdzbiztonsag terlletén
megvaldsitandé 6nkormanyzati feladatok végrehajtasara” cimi elbterjesztést ismételten napirendre
veszi.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

12 igen
12 nem
1 tartézkodas elutasitva

Toéth Mihaly megallapitja, hogy az Ugyrendi javaslat nem kapta meg az elfogadashoz sziikséges
szamu szavazatot.

Napirend 20. pontja: (272. sz. el6terjesztés)
Javaslat az 545/2009.(1X.22.)Kt szamu hatarozat kiegészitésére
Eléterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

Orosz_Ferenc szoébeli kiegészitésében emlékeztet, az el6z6 testileti Ulésen mar jelezte, hogy
el6terjesztés készll e targyban, mert a hivatal nagytanacstermét szeretnék atalakitani a bemutatott
dokumentumok alapjan. Elmondja, a terv szerint a j6v6 év elsé negyedévtdl kezdve ismét a hivatalban
tartanak a testlleti Uléseket. Hozzateszi, amennyiben az el6terjesztés elfogadasra keril a
hazassagkotések is visszakerilnek a feldjitott nagytanacsterembe és kizardlag néhany nagy
rendezvény maradna a Munkdasotthonban, mint pl. Nivé dij atadas.

Téth Mihaly ismerteti, az eléterjesztést az UJKRB tamogatja az eléterjesztett javaslatot, majd
megallapitja, hogy a bizottsagi elnéknek nincs szobeli kiegészitése. Megallapitja tovabba, hogy
kérdés sincs, majd a hozzaszolasoknak ad helyt.

Hozzaszdélasok:

Vincze Miklés emlékeztet, a tervezett felljitds dokumentacidja ki volt allitva az el6z6 Ulésen, a
képeket meg lehetett tekinteni. Meglatdsa szerint mar régéta szikség van a hivatalban egy ilyen
reprezentativ, a mai kor kovetelményeinek megfeleld teremre. Hozzateszi, amennyiben ez igy
megvaldsul, akkor azzal Csepel mindenképpen gazdagabb lesz, ezért tamogatja az elképzelést.

Téth Mihaly megallapitja, hogy tovabbi hozzaszdélas nincs. jelzi, a hatarozat elfogadasa mindsitett
tobbséget igényel, majd szavazast rendel el.

878/2009.(XI1.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy dént, hogy az igazgatasi
tertileten jelentkezd feladatok megoldasara az 545/2009.(1X.22.)Kt szamu hatarozat 4. pontjaban
tervezett el6iranyzatot a felhalmozasi céltartalék északi bevételébdl 13.000 e Ft-al megemeli.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: koltségvetési rendelet moédositasakor
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
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végrehajtasért: Halmos Istvanné agazatvezetd

15 igen
11 nem
0 tartézkodas elfogadva

Téth Mihaly bejelenti, hogy a kdvetkezd két napirend targyalasa idejére az Ulésvezetés jogat atadja
Orosz Ferenc alpolgarmesternek.

Napirend 21. pontja: (273. sz. eléterjesztés)
Javaslat Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete 2010. I. - IX. havi

munkatervére
Eléterjeszt6: Toéth Mihaly polgarmester

Orosz Ferenc tajékoztatja a képvisel6-testiletet, hogy az UJKRB mddositéd inditvanyt tett, az OKISB
elfogadasra ajanlja az el6terjesztést, majd szo6t ad az eléterjesztének.

Téth Mihaly javasolja, a majusi képvisel6-testiileti Glés napirendjébe vegyék fel az dnkormanyzat altal
létrehozott alapitvanyok 2009. évi munkajarol szolo beszamoldt, a kuratoriumi  elnokok
el6terjesztésében. Bejelenti, hogy az UJIKRB két mddositd javaslatat el6terjesztéként befogadja.

Hozzaszolasok:

Borka-Szasz Tamas bejelenti, a beterjesztett munkatervi javaslattal kapcsolatban van egy érdemi és
logikus javaslata. Megallapitja, hogy az &prilisi képvisel6-testileti tlés aprilis 20-ara van tervezve,
majd hozzateszi, noha még a koztarsasagi elndk nem tlzte ki a parlamenti valasztasok idépontjat,
minden szakértd, politikai elemzd, akinek ez a szaktudomanya, egyértelmlen azt jésolja, hogy éaprilis
25-ig lezajlik az orszaggyulési valasztasok két forduldja. Ennek ismeretében kéri az elbterjesztét,
fontolja meg, hogy az aprilisi tlést inkabb aprilis 27-én tartsak meg. Hozzateszi, nem szeretné, ha a
két forduld kozott a testliletben az érdemi munka helyett politikai csatarozas és kampanymunka
folyna, bar ugy gondolja, minden part fel lesz hivva arra, hogy édnmérsékletet tanusitson ebben a
kérdésben, de a politikusok sajnos ilyenkor az esziiket vesztik (megjegyzi, beleértve 6nmagat is) és
nem szoktak ezt betartani. Megjegyzi, ha mar elére tudjak, hogy ilyen csinybe futnak bele, akkor kéri,
hogy az el6terjesztd fontolja meg az 4prilisi Ulés javasolt id6pontjdnak megvaltoztatasat 27-ére és
ennek megfelelden modositsdk meg a bizottsagi Glések idépontjait is.

Borbély Lénard a kévetkez6ket mondja: ,szeretném megnyugtatni Borka-Szasz Tamast, hogy j6 ez a
javaslata, de énszerintem azért nincs ra szikség, mert nyilvdnvalo, barmi, ami a testileti Glésen
elhangzik, azt szerkeszt6 ur, vagy szerkeszt6 urak k6zosen majd szépen kigyomlaljak, ami esetleg
negativan tinik fol az MSZP képvisel6i javara.”.

Orosz Ferenc megjegyzi, kdszoni a bizalmat, majd jelzi, a napirendnél kellene maradni, a
valasztasokat meg aprilis 3-ra hagyni, majd sz6t ad Borka-Szasz Tamasnak.

Borka-Szasz Tamas Borbély Lénard hozzaszolasara reagélva megjegyzi: ,frakcidovezetd ur, nem
akarok belemenni, hogy ha figyelt volna, javaslatom arra vonatkozott, hogy mindkét oldalra vonatkozik
ez a dolog, nem csak 6nokre. K6széndm. Szelektiv hallas.”.

Orosz Ferenc megallapitja, hogy tovabbi hozzaszolas nincs, majd szot ad az eléterjesztének.

Téth Mihaly elmondja, az el6készités szempontjabdl mind a 20-dika, mind a 27-dike rossz idépont,
ezért ebbdl adoddan azt kell elddnteni, hogy tartsanak-e aprilisban testlileti ilést. Kozli, 6 azt gondolja,
hogy tartsanak testileti Gilést aprilisban, majd javasolja, az id6pontrol valé déntés meghozatalara - az
akkor ismert és el6készitett anyagok birtokaban - a marciusi képvisel6-testileti Glésen kerlljon sor.
Meglatasa szerint akkor is jogszerlien fognak eljarni.

Megallapitja, hogy Borka-Szasz Tamas a napirendi javaslatokat illetéen nem vitatkozott, azonban
mindkét id6pont rossz. Jelzi, a javaslatot megértette, de meglatasa szerint err6l majd akkor
déntsenek. Amennyiben a testilet ezt elfogadja, akkor kezelhetd a javaslat.

Orosz Ferenc a szavazas megkezdése el6tt megallapitja, hogy négy modosito javaslat van.

56



Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormdnyzata Képvisels-testiilete 2009. december 15-i iilésének jegyzékonyve

Toth Mihaly jelzi, az els6 harom javaslatot elfogadta és a sajat el6terjesztésében ezt mddositotta.

Orosz Ferenc ennek figyelembe vételével ismerteti, az el6z6 dontés szerint a januari Ulésre bekertdl
dr. Borsany Gyorgy eléterjesztése. Az elbterjesztd befogadta, hogy bekeriil az UJKRB altal javasolt
két moddositas is, igy a majusi Ulésre bekerll az alapitvanyokrél beszamold, az aprilisi Ulés
idépontjarol pedig késébb dontenek majd. Az elhangzottak figyelembe vételével szavazast rendel el.

879/2009.(X11.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete ugy dont, hogy 2010. évi |. féléves
munkatervét az elGterjeszté altal befogadott - 267/2009.(XI1.10.)UJKRB hatarozatban, valamint a
876/2009.(XI11.15.)Kt hatarozatban foglalt - modositasokkal elfogadija.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: folyamatos
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
26 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

Napirend 22. pontja: (283. sz. el6terjesztés)
Beszamol6 a Képviseld-testiilet hatarozatainak végrehajtasarol
Elbterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Orosz Ferenc megallapitja, hogy az elbterjesztonek nincs szobeli kiegészitése. Ismerteti, hogy a
beszamolét az UJKRB és elfogadasra ajanlja és a bizottsag elntkének nincs szébeli kiegészitése.
megallapitja, hogy kérdés, hozzaszdlas nincs, majd szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatokat.

880/2009.(XI1.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy doént, hogy a
683/2009.(1X.22.)Kt hatarozat végrehajtasanak hataridejét a 2010. januari Kt. tilésre médositja.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

16 igen
2 nem
8 tartdzkodas elfogadva

881/2009.(XI1.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete igy dont, hogy a Képvisels-testiilet
hatarozatainak végrehajtasarol szo6lé beszamoloét elfogadja, az ismertetett, de még le nem jart
hataridejl hatarozatok végrehatasanak hataridében torténé teljesitésére a felel6sok figyelmét felhivja.

Hataridd: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
16 igen
1 nem
9 tartézkodas elfogadva
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Napirend 23. pontja:
Egyebek

- Vagyonnyilatkozat, Csepeli Nivé Dij, Okmany Iroda

Téth Mihaly felhivja képvisel6-tarsai figyelmét, hogy a 2010. januar 31-ig kell megtennie mindenkinek
a vagyonnyilatkozatot. Jelzi, munkatarsai a nyomtatvanyt kikuldik és kéri, hogy a jelezett hatarid6ig
tegyenek eleget e kotelezettségnek.

Bejelenti tovabba, hogy 2009. december 17-én, 16 6rakor adjak at a Csepeli Nivo Dijat ebben a
teremben annak a két dijazottnak, aki ezt a képvisel6-testilet dontése alapjan ez évben megkapja.
Kéri képvisel6-tarsait, hogy jelenlétikkel tisztelijék meg a rendezvényt.

Megallapitja, hogy tisztségviselé-tarsainak nincs kdzérdekii bejelentése, majd sz6t ad Abel Attilanak.

Abel Attila elmondja, hogy a csepel.info féruman, ma délelétt jelent meg egy hozzaszélas, amelyben
a forumozé arra hivta fel a figyelmet, hogy a Csepeli Okmanyirodan a kdézelmultban valamilyen
koézbotrankozast okozd esemény volt - megjegyzi, ezzel kapcsolatban volt mar korabban is egy
hozzaszdlas -. Elmondja, a férumozé ezzel kapcsolatban azt irja, hogy ez Kkorrupcidhoz is
kapcsolodott. A jegyz6tél a kdvetkezOket kérdezi: ,volt-e valdban botrany az Okmanyirodan az elmdlt
masfél hétben — én nem tudom, hogy mikor volt ez az eset — és, hogy valéban volt-e egy évvel ez
elétt, illetve most, kapcsolodhatott-e ez korrupcids tigyekhez.”.

Dr. Szeles Gabor a kérésre valaszolva elmondja, nem emlékszik, hogy egy évvel ezeltt Ugyek lettek
volna, majd hozzateszi, valoszinlleg valamilyen rossz informacié miatt jelent meg az interneten valami
hir. EImondja, hogy most, a kdzelmultban az egyik kollégand férje bejbtt és valdban meg nem
engedhetd stilusban mondta el a véleményét, miutdan a felesége kénytelen volt felidegesitett
allapotban, gyégyszereket szedni és ettél bizonytalan allapotba keriilt. A férje ezért j6tt be és csinalt
balhét az (gyfélszolgalaton. Hozzateszi, az, hogy ez korrupcidés Ugyhéz kapcsolodna, azt a
leghatarozottabban vissza kell, hogy utasitsa, mert ilyen nem volt. Kéri, ha barmilyen feltételezés van,
illetve akinek van az &6 ismeretei ellenére barmilyen erre utald jele, az jelezze feléje, mert
mindenképpen elejét akarja venni a jévében is, mint ahogy eddig is annak, hogy ilyen torténhessen.

- Osszegzés az elmult évi munkarél

Borka-Szasz Tamas jelzi, nem kérdezni akar, hanem az MSZP frakci6 allaspontjat kivanja kozvetiteni
a kerllet lakai felé. EImondja, nagyon nehéz évet hagytak maguk mogott mindannyian. A gazdasagi
valsag tényleg minden erejével elérte Csepelt és sajnos a csaladok a sajat bérikon érzik minden
kovetkezményét. Kozli, az 6nkormanyzat és a képvisel6-testiilet nevében is mondhatja, hogy a jové
esztend6ben is minden erejikkel azon lesznek, hogy a csepeli intézmények miikédéképességét
fenntartsak, hogy az iskolak, orvosi rendelék, hivatalok 2010-ben is, az eddig megszokott szinvonalu
szolgaltatast tudjak Csepel lakoinak biztositani. Kijelenti, minden térekvés arra fog iranyulni, hogy
azon dolgozoknak, akiknek az énkormanyzat a munkaltatdja, garantaljak a munkahelylk megtartasat,
hogy a mintegy 2500 kézalkalmazott és koztisztviseld és csaladjuk ebbél a szempontbdl biztonsagban
legyen. Hozzateszi, a szocialis tamogatasok terén pedig igérni tudom, hogy az énkormanyzat anyagi
lehet6ségei végsd hataraig szeretne a csepeli raszoruldknak segiteni. Jelzi, azt gondolja, ahhoz, hogy
egyénileg és kozdsségileg is megerésddve kerlljenek ki ebbdl a nagyon nehéz helyzetbdl, minden
korabbinal nagyobb 6sszefogasra van szikség.

Jelzi, kilon szeretne koészonetet mondani azoknak a képvisel6knek és partoknak, akik ebben a
helyzetben az 6sszekapaszkodast, az egyuttmiikddést valasztottak.

Maga és az MSZP frakcié nevében minden csepelinek aldott, békés karacsonyt és egy valamivel
kénnyebb, élhetébb Ujesztendét kivan.

- Etkezési téritési dij

Zanati Béla kifejti, a képviseld-testilet altalaban felkésziilten, komolyan targyalja a kerllet Ugyeit és
bdlcs dontéseket hoz, tavol tartia magatél a politikai haszonlesést, a szavazatmaximalizalast, az
ehhez kapcsol6do megjegyzéseket. Megjegyzi, most ez a mai napon nem teljesen sikerult, ugyanis a
271. szamu elbterjesztés targyaldsakor ugy dontottek - azt hive, hogy jél dontéttek -, hogy a 6800
tanuldénak, gyereknek az étkezési téritési dijat nem emelik meg. Kdzli, de nem gondoltak arra, hogy
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ezzel milyen kdvetkezmény jar, mivel a téritési dij az alapja az étkezésnél a nyersanyag normanak,
vagyis, ennyi 6sszegbdl tud gazdalkodni az, aki szolgaltat. A tovabbi kdltségeket - kb. kétszazmillié Ft
- tudja a képvisel6-testilet a kdltségvetésbdl hozzatenni a szuléi hozzajarulashoz. Megjegyzi, a
dontéssel azt mondtak, hogy az inflacio mértékénél még nagyobb mértékben csoékkenjen a szinvonala
a gyerekek ellatasanak. Kijelenti, hogy ez nem j6 dontés, mar csak azért sem, mert mar tettek ilyet,
majd hozzateszi, bizonyara vannak képvisel6k, akik emlékeznek ra, hogy a bolcsédei téritési dijat
éveken at nem emelték, majd utana rajottek, hogy tarthatatlan az a koliség, amit akkor
érvényesitettek. Emlékeztet, akkor utana ériasi politikai purparlé lett abbdl, hogy egyszerre nem azt
nézték, hogy évekig nem kértek tdbbet, hanem azt, hogy ezzel a Iépéssel sujtjak az embereket és ez
igy kerllt be a helyi sajtdé egyes elemeibe. Kijelenti, biztosan nem j6 az, amit most elhataroztak.
Megjegyzi, nem jo azoknak, akik kénytelenek ezt a téritési dijat beszedni, illetleg, hogy most a kisebb
Osszeget megszavaztdk és majd nem sikerul a szolgaltatéval ezt igy rendezni, akkor utana poétdijat
kell majd beszedni. Kdézli, ezért 6 ugy gondolja, kérheti azt, hogy még egyszer targyaljak meg ezt az
ugyet. Kéri a polgarmestert, hogy a januari testileti Glésre ismét hozza be ezt a kérdést. Képvisels-
tarsait arra kéri, tajékozodjanak arrol, hogy mirél is szavaznak ebben az esetben. Kijelenti, semmiféle
jotékony, szocidlis hatédsa nincs annak, ha ezt az 5 %-0s emelést - a sziikséges 6-6,5 %-os helyett -
nem szavazzak meg.

Téth Mihdly bejelenti, természetesen a januari testileti Glésre tervezi az elbterjesztés ismételt
napirendre tlizését, Snkormanyzati érdekre torténdé hivatkozassal.

- Szérdlapok Csepelen

Podolak Sandor el6rebocsatja, valdészinlleg sokak véleményét fogja elmondani, mert vélelmezi, hogy
nem csak 6, hanem képvisel6-tarsai tobbsége is talalkozott Csepelen olyan szérolapokkal, amelyek,
véleménye szerint nagyon finoman kifejezve is, az egyik legaljasabb mdédon vannak terjesztve.
Megjegyzi, annal az aljas modszernél alantasabb dolgot nem tud elképzelni, mint amikor valaki nem
vallalja az arcat, a nevét a véleménye mellé, amikor féligazsagokat, csusztatasokat, hazugsagokat
terjeszt, bnmagat ugy aposztrofalva, mint a nép szészélojat. Megjegyzi, egész egyszeriien nem tudja
elképzelni, hogy ma egy mikoédd, demokratikus part, ebben a rendszerben, amiben most vannak,
ilyen mogé beallna, vagy 6 maga készitené, ezért nagyon szeretné arra kérni a képviselG-testiletben
részt vevd partok vezetéit, hogy hataroldédjanak el ettél a szérélapozastol. Kijelenti, nem hiszi, hogy
barki is ilyen alantas eszkdzdkhoz tudna nyulni, mint demokrata. Amikor valaki nem vallalja a nevét,
nem vallalja az arcat, hanem csak az aljas ragalmait, akkor az meglatésa szerint a politikdba nem fér
be és az itt Iévé demokratikus partok nem is képesek arra, hogy ilyet csinaljanak. Kéri, hogy a
képvisel6-testllet hatarolddjon el ettél a szérdlapozastol.

- Diak polgarmester és diak alpolgarmester valasztas

Polyakné Hajas llona tajékoztatja a jelenlévbket arrdl, hogy december 10-én sor kerilt a
Diakonkormanyzat diakpolgarmester valasztasara, amelyen a diak polgarmesteri posztot Dezsé
Csaba a Fodor Jozsef Szakképzd Iskola és Gimnazium tanuléja nyerte el. A didk alpolgarmester
Gleisza Renata, a Csepel-Sziget Mlszaki Szakkdzépiskola és Szakiskola tanuldja lett. Jelzi,
feltehet6en januarban tiszteletiiket teszik majd a képvisel6-testiilet el6tt a testileti Glésen.

- Szérodlapokkal kapcsolatos gondolatok

Borbély Lénard megjegyzi, eredetiieg nem tervezte, hogy az egyebek napirendnél hozzaszal,
azonban néhany hozzaszolas mégis hozzaszolasra ihlette. Kozli, elég furcsanak tartja azt, hogy a
hozzaszoélasok megkezdésekor Borka-Szasz Tamas elmondta azt, amit a kameraba mosolyogva
hallottak t6le, majd azt kovetéen Zanati Béla, tanar |étére, lényegében a gyerekekkel zsarolja a
szlléket. Azt mondja, hogy mivel nem emelték meg a téritési dijat, ezért csdkkenhet a szinvonala a
gyermekek étkeztetésének és gyakorlatilag sajnalatat fejezi ki és kéri, hogy hozzak vissza ezt az
el6terjesztést, hogy emeljék meg a téritési dijat. Kifejti, 8 azt hiszi, hogy a vele szemben Ul6, tisztelt
képvisel6k, akik koalicioként mikodnek egyutt az orszaggy(ilésben és némely kérdésekben Csepelen
is, pontosan 8k azok, akik egyrészt ilyen helyzetbe sodortak az orszégot, hogy a kertlet is ide jutott.

Podolak Sandor hozzaszdlasaval kapcsolatban a kdvetkezdket mondja: ,szerettem volna, hogy ha az
allitésat megcafolja, illetve elmondja, hogy az 6n altal, amit tapasztalt, hogy szérélapok keriltek be a
postaladakba és hogy a szoérdlapoknak milyen tatalma van. En csak sejtem, hogy arra a szérélapra
gondol, hogy Podolak Gyorgy orszaggydilési képvisel® ur és Avarkeszi Dezs6 orszaggyilési képviseld
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ur bizonyos csepeli kérdésekben nemmel szavaztak, illetve nem tdmogattak a csepeli fejlesztéseket
az orszaggyllésben. En olvastam ezt az anyagot és szeretném, hogyha elmondana, egyébként a
parlamant.hu-n, tehat a www.parlament.hu oldalon minden szavazas pontosan font van, pontosan
jegyzékonyvben visszakereshetd, hogy a Csepel két szocialista orszaggydilési képviselbje miket nem
szavazott meg. Ezeket a médositokat egyébként Németh Szilard nyujtotta be az orszaggyulésbe.
llyen a gerincut l-es hosszanak kiépitése, a Gubacsi-hid kiszélesitése, a kérhaz visszaadllitasa, a
Corvin csomépont megemelése, Haros telies kézmiivesitése, Ofalu fejlesztése, a Kis-Duna part
rehabilitacioja, a Kiserdd rehabilitacidja, de azt hiszem, sorolhatnam. Ez egy tizenegy pontos
modositd inditvany volt az orszaggylilésben. A jegyzdékdnyvben benne van, hogy Podolak Gyorgy és
Avarkeszi Dezs6 orszaggytlilési képvisel6 urak ezekben a csepeli kérdésekben nemmel szavaztak. A
teljes igazsaghoz szerintem ez hozza tartozik.”.

- Szorolapokrol és szavazasrol

Borka-Szasz Tamas a koOvetkez6ket mondja: Borbély frakciévezeté ur azt gondolom, ezzel a
hozzaszolassal az év zarasaként sikertlt a legmélyebb szinvonall hozzaszoélasat produkalnia ebben
az évben. Azt kell, hogy mondjam, hogy egy becsiiletes mondat elég lett volna, hogy én, mint
demokrata elhatarold6dom barmilyen névtelen, alairas nélkili szérdlap terjesztésétél a keriletben.
Valaszat ettdl fuggetlendl, nyilvan mindenki ugy érti majd, ahogy akarja. A ki szavazta meg, ki nem
szavazta meg kérdésben pedig frakciovezetd ur, az a frakcio, amelyik a multkori testlleti ilésen am-
blokk kivonul, és nem szavaz meg Nagycsaladosok Egyesilete tamogatast, maganorvos, haziorvos
kinevezést, vagy Németh Szilard sport tanacsnok ur sajat el6éterjesztését a Kolonics Gyoérgy Sport
Erdeméremrdl, azt gondolom, hogy kicsit visszafogottabban kéne nyilatkozni az ilyen kérdésekben.”

- Képviselo-testiileti munkarol

Kal Karoly a kdvetkez6ket mondja: gondolkoztam, hogy egyaltalan megszdlaljak-e, de azért minden
képviselének én kivanok nagyon boldog karacsonyt és eredményekben gazdag Ujévet. Es akkor én
azt gondolom, hogy Borbély Lénard frakcidovezetd ur megszolalasat nagyon komolyan véve, én ugy
gondolom, hogy jovére biztos, hogy létre fog jonni a nagykoalicid, hiszen a FIDESZ is szokott igennel
szavazni, és ez lenne szamomra a legjobb, hogyha itt egy baromi nagy koalicié lenne joévére a
testlletben és nem azzal foglalkoznank, hogy hogy lehet kitolni a masikkal, hanem azzal, hogy mi a
kerulet érdeke és ennek megfeleléen szavaznank és akkor nem az a kérdés, hogy ki kivel van, mert
én példaul a csepeliekkel vagyok és akkor innentdl kezdve taldn mégiscsak szebb lehet az élet, ugy
hogy, Boldog Uj Evet majd mindenkinek.”.

- Vélemény

Podolak Sandor a kovetkezdket mondja: ,minddssze csak annyit, hogy most ide halaistennek
lecsapddott az a stilus, amit mar a Parlamentben is, meg kiilénb6zé olyan varosokban, amelyekben a
FIDESZ van vezet6 hatalmon, el6ad, a csusztatas, amely mar szinte a hazugsag hatarat surolja. Egy
két kérdésére Borbély drnak valaszolnék. Nem tudom, ki irta ezt a szordlapot, de véletlendl,
valészinlileg ezeket a javaslatokat vette el, amiket Németh Szilard tett, amely javaslatok egytél egyig
olyanok voltak, amelyek teljesithetetlenek. Itt latszik, hogy ki az, aki felel6sen politizal és ki az, aki
nem. Itt latszik az, hogy a csepeli képvisel6k felelésen politizalnak, hisz az orszag koéltségvetését nm
lehet félragni néhany ilyen 1égbdl kapott, barmilyen hatarozattal. Amit ugye félsorolt, azt a néhany
javaslatot, ez nem tudom, nagysagrendileg valdszinlleg nem tdbb mint 50 milliard Ft. Tényleg, ez
olyan dolog és ezt tamogatni kell, hisz Magyarorszag jelenlegi helyzetében 50 milliard Ft az orszag
gazdasagi életében teljesen jelentéktelen. Tehat, azért mondom, hogy valahol, ki az, aki felelésen
politizal és ki az, aki nem, az most ide visszajott. Debrecenben jartam az elmult hetekben és amilyen
mazochista vagyok, megnéztem a debreceni Tv-ben a testlleti Ulést és az ottani polgarmester
testlleti UGlés vezetését. No, korllbelul ez kdszdnt vissza most Borbély Ur hozzaszodlasaban.
Egyszerlien az egy és sérthetetlen, szent igazsagot kinyilvanité ember az, aki a FIDESZ-t képviseli.
Egész egyszerien, itt, az, hogy egész egyszerien ellenvéleményt nem tlrve, sajat igaza mellett, ki
ellene megy az 6 altala allitottnak, az aljas, szemét, hazaaruld, azt egész egyszerlien és mondjuk, ezt
egy olyan part mondja, amelynek a vezetbje soha az életben nem hazudott még.”
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- Ugyrendi javaslatrél

Martin Krisztian jelzi, annyit szeretne pontositani, hogy Podolak Sandor képviselé-tarsanak voit egy
Ggyrendi javaslata, hogy hivjanak ¢ssze olyan testileti Olést, amelyik a partcsatarozasokrél szol és ott
polgarmester ur tévesen azt mondta, hogy ezt nem fogadtak el. Kozli, megnézte a jegyzékdnyvet és
elfogadtak, ezért megkérdezi, hogy erre kaphatna-e valami idépontot, hogy ez mikor lenne j6, mert
akkor dontsék el és akkor mindenki tartsa addig magaban. .

- Vezet6valtas az Oktatasi, K6zmiivel6dési és Sport Agazatnal .

Téth Mihaly megallapitia, hogy tovabbi hozzaszoélasra jelentkezé nincs, majd jeizi, két személyi
bejelentés kévetkezik és egy zard mondat.

Tajékoztatia a képvisel-testilet tagjait, hogy Baksa Lajost a Varosépitési iroda eddig megbizott
vezetdjét kinevezte irodavezetdnek.

Tajékoztatja tovabba a képviselt-testuletet, hogy december 31-ével Becsei Dénes agazatvezett
nyugdijba megy. Kozli, a kévetkez6 idészakban az agazatvezetdi feladatok ellatasara nem irnak ki
palyazatot. A megbizast, a feladat ellatasara 2010. januar 1-t6l 2010. december 31-ig Vukovich Zoltan
kapta meg, az agazatvezets-helyettes feladatokat pedig Kecskés Agnes irodavezetd lata majd el,
szintén megbizassal. Mindkét koliégajanak megkdszoni az eddigi munkajat, valamint gratuldl a
megbizashoz. Megkészoni Becsei Dénesnek az eimult évtizedeket, az itt végzett munkat és nyugdijba
vonulasa alkaimabél a testilet és a maga nevében sok sikert, erét, egészséget kivan. Eimondja még,
hogy 2010. januar 1-tél 2010. janius 30-ig, megbizasi szerzédés alapjan valtozatlanul egyutt fognak
milkddni Becsei Dénes agazatvezetbvel, segitve ezzel a 2010-es koltségvetés elékészitését és az
oktatasi év zarasaval kapcsolatos feladatok lebonyolitasat. Jelzi, Becsei Dénes kérte, hogy egy par
sz6t szélhasson, ezért atadja neki a szot.

Becsei Dénes megkdszoni, hogy 19 évet itt dolgozhatott és szolgalhatta a keruletet. Készéni a
testulet valamennyi tagjanak azt a munkat, amellyel az 6 agazati feladatai végzését segitették..
Kijelenti, bizik benne, hogy a j6vében is e terllet lehetéségeit ugy hatarozzak meg, hogy be tudja
télteni Csepel fejlodésében meghatarozo szerepét.

Végul mindenkinek j6 egészséget, boldog tnnepeket, eredményes, békés Ujévet kivan.

- Koszdnet a 2009. évben végzett munkaért

Toth Mihaly emlékeztet, elhangzottak k&széntések a 2500 csepeli dnkormanyzati doigozé felé,
elhangzottak kellemes karacsonyi tnnepeket és boldog Ujévet kivané mondatok. Koézli, ezeket a
gondolatokat szeretné kiegésziteni azzal, hogy koszoni a tébb mint 200 fés Polgarmesteri Hivatal
vezetbinek, koztisztviselbinek a 2009-ben végzett munkajat, azt a tevékenyseget, amellyel
hozzajarultak a testuleti Ulések elbkészitéséhez és sikeres lebonyolitdsahoz, €s nekik is és
valamennyi csepeli lakétarsanak kellemes innepeket és boldog Gjévet kivan.

Megerdsiti, hogy december 17-én szeretettel varjak a jelenlévéket, majd az Glést berekeszti.

K.m.f.
! // wt T l - ‘
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Téth Mq\;ny
polgarme&e e
A jegyz6konyvet készitette: Dézsané Kosztyi Eva jkv. eleje, 2-5. és 7-8. napirendi pontok

Csala Katalin 6. napirendi elsé fele
Csoéka Andrea 6. napwend masodik fele

Majorné Sandor Beata

F&rzégészléné

A jeqyz6konyvet ellenérizte: Abrahamné Turner Rit
Szervezési rodavezeto,
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